Drezdenko, dnia 03.02.2023 r.
GG.6220.6.2021

DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 82 oraz art. 85 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t. j.
Dz. U. 22022 r., poz. 1029 ze zm.), §3 ust. 1 pkt. 54 lit. a Rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 10 wrzes$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywacé na
Srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2022 r., poz. 2000 ze zm.)
po rozpatrzeniu wniosku z dnia 16.04.2021 r. (data wptywu 21.04.2021 r.) inwestora
RSENERGY DEVELOPMENT spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, siedziba ul.
Dzielna 16, 97-425 Zelow, w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczgco
oddziatywac¢ na srodowisko pn.:

»,Budowa farmy fotowoltaicznej o mocy do 2 MW
wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng — Grotéw”

i po przeprowadzeniu postepowania w sprawie oceny oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko

postanawiam
uzgodni¢ realizacje przedsiewziecia i okresli¢ warunki jego realizacji

Okreslam nastepujace warunki tej realizacji:
I.  Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

1. Inwestycja zaliczona zostata wedtug §3 ust. 1 pkt. 54 lit. a rozporzgdzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych
znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze
zm.). Przedmiotem przedsiewziecia jest zabudowa systemami fotowoltaicznymi
0 mocy do 2 MW wraz z infrastrukturg techniczng i zagospodarowaniem terenu
o tacznej powierzchni do 1,15 ha.

2. Inwestycja zostanie zrealizowana na dziatce o nr ewidencyjnym 105/21 obreb
Grotéw, Gmina Drezdenko, powiat strzelecko-drezdenecki, wojewddztwo
lubuskie.
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Il. Istotne warunki korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsiewziecia:

1.

10.
11.

12.

12.

13.

Przed realizacja planowanej inwestycji ustali¢ czy planowane
przedsiewziecie znajduje sie w Kkolizji z urzgdzeniami melioracji wodnych,
takimi jak m.in. ciggi drenarskie, rowy, czy rurociggi, ktorych przerwanie
mogtoby wywota¢ negatywny wptyw na stosunki wodne w rejonie inwestyciji.
Na wszystkich etapach przedsiewziecia zapewni¢ dostepnos¢ sorbentow,
wiasciwych w zakresie iloéci i rodzaju do potencjalnego zagrozenia,
mogacego wystgpi¢ w nastepstwie sytuacji awaryjnych, a zuzyty sorbent
przekazac uprawnionemu odbiorcy odpadow.

W trakcie realizacji oraz likwidacji przedsiewziecie zaopatrzy¢ w przenosne
toalety (posiadajgce szczelne zbiorniki na Scieki socjalno-bytowe).
Zgromadzone scieki dostarczac¢ do oczyszczalni $ciekow.

Mycie paneli prowadzi¢ z wykorzystaniem czystej wody, bez uzycia srodkéw
chemicznych. W przypadku wystgpienia duzych zabrudzen dopuszcza sie
mozliwos¢ stosowania $rodkéw biodegradowalnych, obojetnych dla
srodowiska wodnego.

W celu ograniczenia ucigzliwosci hatasowej prace zwigzane z realizacjg
farmy fotowoltaicznej prowadzi¢ wytgcznie w porze dziennej (miedzy 6.00 —
22.00).

Warstwe czynng gleby (humus) zdjg¢ i zgromadzi¢ osobno od pozostatego
urobku, nastepnie wykorzysta¢ do rekultywacji terenu.

Po zakonczeniu prac ziemnych (budowlanych i montazowych), powierzchnie
biologicznie czynng, pomiedzy modutami fotowoltaicznymi, zrekultywowac
obsiewajgc roslinnoscig rodzimych gatunkow.

Wprowadzi¢ i zachowywa¢ wszystkie rozwigzania zapewniajgce ochrone
Srodowiska, w tym takze zdrowia ludzi.

W trakcie realizacji prac przestrzegac rezimow technologicznych i przepiséw
BHP.

Powinny by¢ zastosowane proekologiczne technologie prac budowlanych.
Przedsiewziecie nie powinno negatywnie oddziatywaé na stan jakosci
powietrza atmosferycznego, powierzchnie gruntu oraz wody powierzchniowe
i podziemne.

Przedmiotowe przedsiewziecie nie powinno powodowac przekroczen
poziomow dopuszczalnych zanieczyszczen powietrza i emisji hatasu poza
teren, do ktorego Inwestor posiada tytut prawny.

Odpady powstajgce w trakcie prac budowlanych nalezy magazynowac (o ile
jest to niezbedne) w granicach terenu nalezgcego do inwestora.
Wyodrebnione i organizowane miejsce na gromadzenie odpadéw
z zastosowaniem selekcji musi byC zlokalizowane na nieprzepuszczalnym
i odwodnionym podfozu, zabezpieczonym przed wptywem czynnikow
atmosferycznych, zapobiegajagcym mozliwosci przedostania sie do
Srodowiska gruntowo-wodnego zanieczyszczonych substanciji.

Podczas prac nalezy korzystaC ze sprzetu budowlanego najnowszej
generacji spetniajgcy normy srodowiskowe Rozporzgdzenia Ministra
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VI.

VII.

Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw

hatasu w Srodowisku (t.j. Dz. U. z 2014 r., poz. 112).
Wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust.
1, w szczegodlnosci w projekcie zagospodarowania dziatki lub terenu lub
projekcie architektoniczno-budowlanym, w przypadku decyzji, o ktérych
mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14, 18, 23, 26 i 27:

1. Zainstalowa¢ moduty fotowoltaiczne o tgcznej mocy farmy fotowoltaicznej do
2 MW.

2. Do budowy farmy fotowoltaicznej zastosowaé panele pokryte powtokg
antyrefleksyjna.

3. W celu ograniczenia negatywnego wptywu inwestycji na przemieszczanie
sie, w cyklu dobowym i sezonowym matych zwierzat, zastosowac ogrodzenie
bez podmurdéwki, podniesione na co najmniej 15 cm nad poziom terenu lub
zastosowac ogrodzenie z siatki/kraty, ktére do wysokosci ok. 25 cm nad
powierzchnie ziemi, posiada oczka o minimalnych wymiarach 10 x 10 cm, co
pozwoli uzyska¢ zamierzony efekt ekologiczny i zachowaé wiasciwg
droznosc¢ szlakow przemieszczania sie matych zwierzat.

4. Zainstalowac do 2 szt. stacji transformatorowych.

5. Stacje transformatorowe zlokalizowa¢ w odlegtosci nie mniejszej niz 150 m
od terendw chronionych akustycznie.

6. Zainstalowaé do 100 szt. inwerterow.

Inwertery zlokalizowa¢ w odlegtosci nie mniejszej niz 20 m od budynku
mieszkalnego znajdujgcego sie na dziatce o nr ewid. 105/1 obreb Grotow.

8. ZastosowacC transformatory suche Zzywiczne; dopuszcza sie uzycie
transformatorow olejowych wyposazonych w szczelng mise olejowa,
wykonang z materiatéw olejoodpornych i wodoodpornych, ktérej pojemnosc¢
bedzie wynosi¢ minimum 100% zawartosci oleju w transformatorze.

Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych,
w odniesieniu do przedsiewzie¢ zaliczanych do zakladéw stwarzajacych
zagrozenie wystgpienia powaznych awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska - nie okresla sie.
Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddziatywania na
srodowisko w odniesieniu do przedsiewzieé¢, dla ktérych przeprowadzono
postepowanie w sprawie transgranicznego oddzialywania na srodowisko - dla
planowanego przedsiewziecia zuwagi na miejscowy zasieg wyklucza sie
mozliwos¢ transgranicznego oddziatywania na srodowisko.
Na etapie ubiegania sie o wydanie decyzji o pozwoleniu na budowe nie ma
koniecznosci:
1. przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania pozwolenia na budowe,
2. przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko.
Charakterystyka przedsiewzigcia jest zatagcznikiem niniejszej decyzji i stanowi
jej integralng czesé¢.
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Uzasadnienie

Analizowana inwestycja, zgodnie z §3 ust. 1 pkt. 54 lit. a Rozporzgdzenia Rady
Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.), jest przedsiewzieciem
moggcym potencjalnie znaczgco oddzialywaé na Srodowisko, jako zabudowa
przemystowa, w tym zabudowa systemami fotowoltaicznymi, lub magazynowa, wraz
z towarzyszacy jej infrastrukturg, o powierzchni zabudowy nie mniejszej niz 0,5 ha na
obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8
i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony
przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy - przy czym przez powierzchnie
zabudowy rozumie sie powierzchnie terenu zajetg przez obiekty budowlane oraz
pozostatg powierzchnie przeznaczong do przeksztatcenia, w tym tymczasowego, w celu
realizacji przedsiewziecia.

W mysl art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t. j. Dz. U. z 2022 r., poz. 1029 ze zm.) —
dalej ustawa o oos, dla planowanych przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczgco
oddziatywa¢ na sSrodowisko, wymagane jest uzyskanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach przed wydaniem decyzji wymienionych w art. 72 ust. 1 lub dokonaniem
zgtoszenia okreslonego w art. 72 ust. 1a ustawy 0 00S.

Dla przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko,
dla ktérych obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko moze byc¢
stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1 ustawy o 00$, organem witasciwym w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4
ustawy o 00$ jest Burmistrz Drezdenka.

Whniosek z dnia 16.04.2021 r. inwestora EKOKLARA spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig, siedziba ul. Dzielna 16, 97-425 Zelow w sprawie wydania decyz,ji
o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia moggcego
potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko wptyngt do tut. Urzedu w dniu
21.04.2021 r. Organ stwierdzit, ze wniosek byt kompletny pod wzgledem formalnym
i posiadat wszystkie wymagane zatgczniki.

Postepowanie w sprawie zostatlo wszczete pismem z dnia 05.05.2021 .
W postepowaniu ustalono wiecej niz 10 stron postepowania, dlatego tez zgodnie z art. 74
ust. 3 ustawy o o00$ w postepowaniu zastosowano art. 49 Kodeksu postepowania
administracyjnego (dalej: kpa). Strony postepowania zostaty poinformowane o wszczeciu
postepowania pisemnie pismem z dnia 05.05.2021 r. oraz dodatkowo obwieszczeniem
Burmistrza Drezdenka z dnia 05.05.2021 r.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy o oos Burmistrz Drezdenka zwrdécit sie dnia
05.05.2021 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIkp.,
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Drezdenku oraz do Dyrektora
Zarzadu Zlewni Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Pile o wyrazenie
opinii w sprawie koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania planowanego
przedsiewziecia na srodowisko oraz okreslenia ewentualnego zakresu raportu.
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Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Drezdenku pismem znak
NZ.454.1.13.2021 z dnia 07.05.2021 r. (data wptywu 17.05.2021 r.) - opinia O/NZ-34/2021
- wyrazit opinie iz dla przedmiotowego przedsiewziecia nie jest wskazana potrzeba
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIlkp. pismem znak
WZS$.4220.337.2021.PT z dnia 24.05.2021 r. (data wptywu 24.05.2021 r.) wyrazit opinie,
ze dla przedmiotowego przedsiewziecia istnieje koniecznosS¢ przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko oraz okreslit zagadnienia wymagajgce szczegotowego
uwzglednienia w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko, tj.:

1. Przedstawi¢ argumenty sSwiadczgce, iz realizacja wybranego wariantu ww.
przedsiewziecia nie naruszy rezimu ochronnego, tj. zakazéw obowigzujgcych
w granicach obszaru chronionego krajobrazu ,Pojezierze Puszczy Noteckiej”.

2. Ustali¢/wykluczyé mozliwos¢ wystgpienia negatywnego wptywu inwestycji na
ochrone przyrody i ochrone krajobrazu przedmiotowego obszaru chronionego
krajobrazu ,Pojezierze Puszczy Noteckiej”.

3. Przedstawi¢ ocene wptywu na przedmioty ochrony Ostoi Ptasiej Natura 2000
Puszcza Notecka PLB300015, opierajgc sie, m.in. na wskazaniach zawartych
w Planie zadan ochronnych, poddajgc ocenie oddziatywania inwestycji na etapie
jej realizacji i eksploatacji, w tym mozliwosci wystgpienia efektu kumulacji
oddziatywan z istniejgcymi, realizowanymi badz planowanymi do realizaciji
przedsiewzieciami, na: utrzymanie witasciwego stanu ochrony przedmiotow jego
ochrony, zachowanie jego integralnosci wewnagtrzobszarowej, zapewnienie
spojnosci sieci Natura 2000.

4. Przedstawi¢ ocene wptywu inwestycji na przedmioty ochrony gatunkowej,
w szczegolnosci zwierzagt, w tym zinwentaryzowanego legowego skowronka
polnego Alauda arvensis oraz zwierzat korzystajgcych z Kkorytarza
migracyjnego, pn. Puszcza Notecka GKPnC-18, wewnatrz ktdrego planowane
jest ww. przedsiewziecie wraz ze wskazaniem adekwatnych dziatan
minimalizujgcych jego oddziatywanie, zaréwno na etapie realizacyjnym jak
i eksploatacyjnym.

5. Zagadnienia, analizowane dla obszaru stanowigcego strefe potencjalnego
oddziatywania  przedsiewziecia, zobrazowa¢é w  przejrzystej formie
kartograficznej, np. w skali 1:10 000 lub innej, bardziej czytelnej.

Dyrektor Zarzadu Zlewni Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
w Pile pismem znak BD.ZZS.2.435.157.2021.AK z dnia 24.05.2021 r. (data wptywu
26.05.2021 r.) wyrazit opinie iz dla przedmiotowego przedsiewziecia nie ma potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko oraz okreslit warunki jego realizaciji.

W zwigzku z otrzymang opinig Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

w Gorzowie WIkp. zgodnie z art. 63 ust. 1 ustawy o o0o$ Burmistrz Drezdenka
postanowieniem znak GG.6220.6.2021 z dnia 07.06.2021 r. natozyt na Inwestora
obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla planowanego
przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko oraz ustalit
zakres raportu. Strony postepowania, poza Inwestorem, zostaly poinformowane
o postanowieniu Burmistrza oraz o opiniach organdéw zgodnie z art. 49 kpa w drodze
obwieszczenia zdnia 07.06.2021 r. Zadna ze stron nie wniosta zazalenia na
postanowienie.
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Zgodnie z art. 63 ust. 5 ustawy o oos$ Burmistrz Drezdenka postanowieniem z dnia
19.07.2021 r. zawiesit postepowanie w sprawie do czasu przedtozenia przez
wnioskodawce raportu oddziatywania na $rodowisko. Strony postepowania, poza
Inwestorem, zostaty poinformowane o postanowieniu Burmistrza zgodnie z art. 49 kpa
w drodze obwieszczenia z dnia 19.07.2021 r. Na postanowienie nie przystugiwato
zazalenie.

Strony postepowania Panstwo Zenon i Beata Miskéw pismem z dnia 10.05.2021 r.
(data wptywu 10.05.2021 r.) zlozyli sprzeciw co do planowanej inwestycji. Strony
uzasadnity swoje stanowisko faktem, ze: planowana inwestycja bedzie znajdowata sie
niecate 50 m od granic ich nieruchomosci, moze mie¢ ona znaczny wptyw na zdrowie
i komfort zycia poprzez ciggtg emisje pdl elektromagnetycznych oraz hatasu, potozenie
planowanej inwestycji na terenie Natura 2000, spadek wartosci rynkowej nieruchomosci,
niekorzystny wptyw inwestycji na wyglad krajobrazu, niewielkg odlegtos¢ od linii
energetycznych. Na owczesnym stadium postepowania organ pismem z dnia 07.06.2021
r. poinformowat strony o uzyskanych opiniach organéw oraz natozeniu na inwestora
obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na s$rodowisko. Pouczono strony
réwniez o mozliwosci wglagdu w akta sprawy.

Inwestor przedtozyt raport o oddziatywaniu przedmiotowego przedsiewziecia na
Srodowisko dnia 03.11.2022 r. Raport zostat sporzgdzony przez zespét autoréw: mgr inz.
Magdalene Bas — kierownika zespotu oraz mgr Adama Stepien — eksperta ds.
Srodowiskowych. Inwestor poinformowata réwniez, ze dnia 16.09.2022 r. zostata
zmieniona nazwa sp&tki z EKOKLARA sp. z 0.0. na RSENERGY DEVELOPMENT sp.
Z 0.0. Burmistrz Drezdenka z uwagi na przedtozenie raportu postanowieniem z dnia
08.11.2022 r. podjgt zawieszone postepowanie.

Burmistrz Drezdenka zwrdcit sie dnia 08.11.2022 r. do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIkp. o uzgodnienie warunkéw realizacji
przedsiewziecia zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 1 ustawy 00S.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 4 nie wystepowano o uzgodnienia do Dyrektora Zarzadu
Zlewni Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Pile z uwagi na to ze
organ ten wyrazit wczesniej stanowisko, ze nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko. Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 2 nie wystepowano
o uzgodnienia do Panstwowego Powiatowego Inspektor Sanitarnego w Drezdenku
zuwagi na to ze organ ten wyrazit wczesniej stanowisko, ze nie zachodzi potrzeba
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Strony postepowania, poza Inwestorem, zostaty poinformowane o przedtozeniu przez
Inwestora raportu, postanowieniu Burmistrza z dnia 08.11.2022 r. oraz wystgpieniu do
organu zgodnie z art. 49 kpa w drodze obwieszczenia z dnia 09.11.2022 r. Na
postanowienie nie przystugiwato zazalenie.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIlkp. pismem znak
WZS$.4221.173.2022.PT z dnia 12.12.2022 r. (data wptywu 12.12.2022 r.) uzgodnit
realizacje przedsiewziecia w wariancie wnioskowanym przez inwestora i okreslit warunki
jego realizacji. Warunki realizacji przedsiewziecia zostaty w catosci uwzglednione
W ponizszej decyzji.

Zgodnie z art. 79 ustawy o0o0S$ przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach organ wiasciwy do jej wydania zapewnia mozliwos¢ udziatu
spoteczenstwa w postepowaniu, wramach ktéorego przeprowadza sie ocene
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oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko. W konsekwencji, tut. organ podat do
publicznej wiadomosci, w formie obwieszczenia z dnia 16.12.2022 r., informacje okreslone
w art. 33 ustawy 008, w szczegodlnosci o mozliwosci skfadania uwag i wnioskdow,
wskazujgc miejsce i 30 dniowy termin ich sktadania (okres od dnia 16.12.2022 r. do
16.01.2023 r.). W trakcie postepowania z udziatem spoteczenstwa w wyznaczonym
terminie nie wniesiono zadnych dodatkowych uwag ani wnioskow.

Postepowanie w sprawie zostato zakornczone pismem z dnia 16.12.2022 r. Dziatajgc
na podstawie art. 10 § 1 Kpa Burmistrz Drezdenka zawiadomit strony postepowania
0 mozliwosci zapoznania sie i wypowiedzenia co do zebranego materialu oraz
zgtaszanych Zzgdan. Strony postepowania (poza inwestorem) zostaty poinformowane
0 zakonczeniu postepowania obwieszczeniem Burmistrza Drezdenka z dnia 16.12.2022 r.
W wyznaczonym terminie nie wptynety dodatkowe uwagi lub wnioski.

W rezultacie przeprowadzonej oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko,
Burmistrz Drezdenka, po uzgodnieniu przedsiewziecia z Regionalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIkp. okreslit warunki konieczne do uwzglednienia na
etapie realizacji i eksploatacji planowanej inwestycji. Przedstawione w raporcie
0 oddziatywaniu na $rodowisko informacje o planowanym przedsiewzieciu sg
wystarczajgce do oceny oddziatywania analizowanego przedsiewziecia na srodowisko
I pozwalajg zdefiniowaé warunki realizacji i eksploatacji, zapewniajgce ochrone wszystkich
komponentéw srodowiska oraz wymagania dotyczgce ochrony srodowiska, konieczne do
uwzglednienia w dokumentacji do wydania decyzji, o ktorej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1
ustawy 0 00S.

Postepowanie zostato wprowadzone do bazy ocen oddziatywania na srodowisko
zgodnie z art. 129 ustawy o 00S.

Planowana inwestycja polega na budowie farmy fotowoltaicznej o mocy do 2 MW
wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng zlokalizowang na dziatce o nr ewid. 105/21
obreb Grotéow, gmina Drezdenko, powiat strzelecko-drezdenecki, wojewddztwo lubuskie.
Powierzchnia dziatki inwestycyjnej wynosi 2,82 ha (w tym powierzchnia zabudowy
panelami zajmie do 1,15 ha).
Teren, na ktorym bedzie realizowane przedmiotowe przedsiewziecie, nie jest objety
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Teren na ktérym planuje sie
budowe farmy obejmuje grunty o klasach uzytkowych ornych RV, RIVb, RVI. Teren nie jest
wykorzystywany rolniczo. Dziatka porosnieta jest niskiej jakosci roslinnosciag,
charakterystyczng dla ekosysteméw tgkowych. Inwestycja posiada dostep do istniejgcych
drog publicznych. Nie bedg budowane drogi wewnatrz terenu inwestycji. Na terenie
inwestycji zostanie wykonany utwardzony i uszczelniony plac manewrowy na potrzeby
obstugi farmy PV. Na etapie budowy bedzie on stanowit takze zaplecze budowy.
Utwardzenie zostanie wykonane z pospétki, ktéra posiada odpowiednig nosnos¢ oraz
dobre wiasciwosci filtracyjne oraz mechaniczne.
Farma fotowoltaiczna sktadac sie bedzie z nastepujgcych elementow:

— panele fotowoltaiczne;

— inwertery — w ilosci do 100 sztuk;

— stacja transformatorowa — do 2 sztuk, wysoko$¢ ok. 3 m, kontenerowa,
prefabrykowana wraz z uktadem rozliczeniowo-pomiarowym;

— konstrukcje wsporcze pod panele;
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— linie energetyczne kablowe;
— przytacze energetyczne;
— infrastruktura towarzyszgca nie zwigzana bezposrednio z produkcjg energii:
e system komunikacji, gromadzenia, przetwarzania i analizy danych
o produkcji,
e rozwigzania przeciwprzepieciowe i awaryjne,
e urzgdzenia do transmisji danych,
e ogrodzenie z bramg wjazdowa,
e plac manewrowy/ zaplecze budowy,
e oswietlenie awaryjne,
e systemy nadzoru i monitoringu wizyjnego.

Przewidywany okres eksploatacji farmy fotowoltaicznej wynosi 25 lat.

Etap realizacji bedzie zwigzany z szeregiem oddziatywan. Ze wzgledu na skale
przedsiewziecia oddziatywania mogg byC roziozone w czasie, co wynika¢ bedzie
z montazu poszczegolnych paneli fotowoltaicznych i infrastruktury towarzyszacej. Roboty
budowlane prowadzone bedg z uzyciem sprzetu budowlanego. Bedzie to zrédtem emisiji
zanieczyszczen do powietrza oraz hatasu. Pewne ucigzliwosci moze stwarzac transport
elementow farmy, dlatego natozono na inwestora obowigzek prowadzenia prac wytgcznie
w porze dziennej.

Realizacja przedsiewziecia spowoduje wytwarzanie odpaddéw. Bedg to przede
wszystkim odpady z grupy 15, 17 i 20 wg Katalogu odpadow. Wszystkie wytworzone
odpady bedg czasowo magazynowane na terenie inwestycji w przeznaczonych na ten cel
zamykanych i oznakowanych kontenerach i pojemnikach. Wykonawca prac bedzie
zobowigzany do ich niezwtocznego usuwania z ternu budowy i zagospodarowania zgodnie
Z obowigzujgcymi przepisami.

Na etapie budowy powstawaC bedg wytgcznie Scieki socjalne, zwigzane
z obecnoscig na terenie budowy pracownikéw. Scieki te bedg gromadzone w szczelnych
toaletach typu TOI-TOI.

Oddziatywania na etapie realizacji, pomimo tego, ze mogg by¢ Zrédtem pewnych
ucigzliwoéci i niedogodnosci dla lokalnej spotecznosci (w szczegdlnosci wzmozony hatas
i utrudnienia w ruchu drogowym zwigzane z transportem elementow farmy fotowoltaicznej
oraz surowcéw budowlanych), bedg miaty charakter okresowy i ustang po zakonczeniu
robot budowlanych. Ponadto, natezenie oddziatywan bedzie skoncentrowane w rejonie
prowadzenia budowy.

W trakcie analizy rozwigzan technologicznych zidentyfikowano najwazniejsze
problemy mogace wystgpi¢ w zwigzku z planowanym przedsiewzieciem. Stwierdzono, ze
projektowana inwestycja moze potencjalnie oddziatywac¢ na takie elementy Srodowiska jak:
klimat akustyczny czy gleba. Wskazane w raporcie emisje oraz przedstawione wyliczenia
wskazujg na nieznaczacy wptyw na poszczegodlne elementy Srodowiska.

Eksploatacja planowanej inwestycji nie jest zwigzana z emisjg gazéw i pytow do
powietrza.

Na etapie eksploatacji przedsiewziecia jednym ze zrédet oddziatywania na
srodowisko bedzie hatas. Giéwnymi emitorami hatasu na terenie inwestycji bedg inwertery
i stacje transformatorowe. Po analizie inwestycji w zakresie jej wptywu na klimat
akustyczny uznano, ze przy zastosowaniu warunkéw niniejszej decyzji, funkcjonowanie

planowanej farmy fotowoltaicznej nie bedzie sie wigzaé z mozliwoscig przekroczenia
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dopuszczalnych pozioméw hatasu wskazanych w rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu w srodowisku (t. j.
Dz. U. z 2014 r.,, poz. 112) w porze dnia (farma PV w nocy nie dziata), na terenach ktére
podlegajg ochronie akustycznej. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje sie na
terenie dziatki o nr ewid. 105/1 obreb Grotéw (od pétnocy), 150/13 (od wschodu) oraz na
dziatce o nr ewid. 103/5 obreb Grotéw (od potudnia).

Emisja pola magnetycznego i elektrycznego od planowanej instalacji bedzie
znikoma. Wszystkie zrodta promieniowania elektromagnetycznego zostang zabezpieczone
poprzez umieszczenie ich w specjalnych obudowach (inwertery) czy budynkach (stacja
kontenerowa na transformator). Kable energetyczne utozone zostang w ziemi, co takze
zminimalizuje ewentualne wystepowanie pola elektromagnetycznego.

Podczas etapu eksploatacji farma w praktyce nie generuje Zzadnych odpadow.
Odpady, ktére mogg powstac (w ilosciach minimalnych) o kodach 15, 16 i 20 wg Katalogu
odpadow, bedg czasowo magazynowane na terenie obiektu w wyznaczonych zamykanych
pojemnikach lub kontenerach, a nastepnie cyklicznie lub doraznie (w miare potrzeb)
przekazywane do zagospodarowania podmiotom posiadajgcym wymagane uprawnienia
do gospodarowania odpadami.

Na etapie uzytkowania farmy fotowoltaicznej nie planuje sie zapotrzebowania na
wode. Brak bedzie statego wezla sanitarnego, poniewaz nie planuje sie statego pobytu
pracownikow na terenie farmy. Przedsiewziecie ma charakter bezobstugowy. Mycie paneli
fotowoltaicznych bedzie wykonywane maksymalnie raz w roku (o ile w ogole, gdyz
praktyka pokazuje, ze w naszych warunkach klimatycznych, ilos¢ opaddow jest
wystarczajgca do oczyszczenia paneli). Do mycia paneli w przypadku ich silnego
zabrudzenia zostanie zuzyta czysta woda (zdemineralizowana) bez detergentow i sSrodkéw
czystosci. Bedzie ona swobodnie infiltrowata w gtgb gleby. Zastosowane zostang
transformatory suche zywiczne, dopuszczono zastosowanie transformatorow olejowych ze
szczelng misg olejowg. W zwigzku z powyzszym nalezy uznaé, iz zastosowane
rozwigzania pozwolg zminimalizowa¢ ewentualny wptyw inwestycji na $rodowisko
gruntowo-wodne.

Najblizszy zbiornik wodny znajduje sie w odlegtosci okoto 550 m od inwestycji
(w kierunku poétnocno-wschodnim). Najblizszy ciek przeptywa w odlegtosci okoto 270 m od
inwestycji (w kierunku pétnocnym).

Przedsiewziecie znajduje sie w obszarze dorzecza Odry, w obrebie JCWP
PLRW600017188949 Lubiatka, ktora posiada status naturalnej czesci wod. Jej aktualny
stan zostat oceniony jako dobry, aocene ryzyka okre$lono jako niezagrozong
nieosiggnieciem celow srodowiskowych. Stan chemiczny i potencjat ekologiczny waod
powierzchniowych okreslono jako dobry. Przedmiotowe zamierzenie zostato usytuowane
na obszarze jednolitej czesci woéd podziemnych oznaczonych numerem PLGWG600034.
Stan ilosciowy wéd podziemnych dla tego obszaru oceniono jako dobry, stan chemiczny
jako staby. Ryzyko nieosiggniecia celéw srodowiskowych dla tej JCW zostato okreslone
jako zagrozone, ze wzgledu na zmiany chemizmy wod zwigzane z niedostatecznie
oczyszczonymi sciekami komunalnymi, zbyt matym stopniem skanalizowania, szczegdlnie
terendw wiejskich, sktadowiskami nieodpowiadajgcymi wymogom ochrony Srodowiska.
W programie dziatan ukierunkowanym na presje, dla JCWPd zaplanowano wszystkie
mozliwe dziatania ograniczajgce doptyw zanieczyszczerh komunalnych do wéd. Niemniej
jednak ze wzgledu na warunki hydrogeologiczne okres 6 lat jest zbyt krotki aby mogta
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nastgpi¢ poprawa stanu waod.
Przedsiewziecie nie bedzie potozone na obszarach szczegdlnego zagrozenia
powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne.
Rozpatrywana inwestycja nie ma wptywu na stan wod, ktérego utrzymanie lub
poprawa jest waznym czynnikiem dla ochrony siedlisk lub gatunkéw wystepujgcych na
obszarach chronionych zlokalizowanych na wyzej wskazanych jednolitych czesciach waod.
Inwestycje zamierza sie zrealizowac, w szczegdlnosci:
— w granicach obszaru chronionego krajobrazu ,Pojezierze Puszczy Noteckiej”;

— w granicach obszaru Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015;

— wewngtrz obszaru wyznaczonych Korytarzy ekologicznych rangi krajowej
I miedzynarodowej, pn. Puszcza Notecka GKPnC-18;

— w odlegtosci ok. 1 km od granic uzytku ekologicznego ,Waskie Laki”;
— w odlegtosci ok. 1,5 km od pomnika przyrody;

— w odlegtosci ok. 4,4 km od granic obszaru Natura 2000 Jeziora Goscimskie
PLHO80036;

— w odlegtosci ok. 7 km od granic rezerwatu przyrody ,Lubiatowskie Uroczyska”;

— w odlegtosci ok. 10 km od granic zespotu przyrodniczo - krajobrazowego
,orezdeneckie Uroczyska”.

Szczegdtowa analiza:

— otrzymanej dokumentaciji, w tym raportu oddziatywania inwestycji na srodowisko;

— uchwaty Nr 111/32/19 Sejmiku Wojewoddztwa Lubuskiego z dnia 11 lutego 2019 r.
w sprawie obszaru chronionego krajobrazu o nazwie ,Pojezierze Puszczy Noteckiej”
(Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2019, poz. 535, ze zm.);

- zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 3
marca 2014 roku w sprawie ustanowienia planu zadahn ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015 (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2014 r., poz.
698);

— rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw
specjalnej ochrony ptakow (Dz.U. z 2011 r., nr 25, poz. 133, ze zm.);

- zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w  Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 28 wrzesnia 2020 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Jeziora Goscimskie PLH080036 (Dz. Urz. Woj.
Lubuskiego z 2020 r., poz. 2220);

— standardowych formularzy ww. obszaréw Natura 2000;

— sytuacji lokalizacyjnej udostepnionej na stronach: https://www.bdl. lasy.gov.pl/
portal/mapy, http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/, http://mapy.geoportal.gov.pl/imap/,
http://mapa. korytarze.pl/;

— przyrodniczej bazy danych RDOS w Gorzowie WIkp.;

— ekologicznych ~ uwarunkowan zachowania wiasciwej droznosci  Kkorytarzy
ekologicznych rangi krajowej i miedzynarodowej;

jak réwniez wnikliwe przesledzenie bezposrednich i posrednich skutkéw przedsiewziecia,

zwtaszcza aspektdw zwigzanych 2z lokalizacjg, skalg, rodzajem, charakterystykg

i uwarunkowaniami jego realizacji, okreslonych w art. 63 ust. 1 ustawy oo0$, pozwala
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uznac, iz planowane dziatanie inwestycyjne nie bedzie negatywnie oddziatywato na ich
przyrode, w szczegdlnosci na osigganie celdw ich ochrony oraz utrzymanie we wiasciwym
stanie ochrony przedmiotow ich ochrony, w tym:

Obszaru Specjalnej Ochrony Ptakow Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015 dla
nizej wymienionych gatunkéw ornitofauny i ich siedlisk.

W tresci Planu zadan ochronnych ww. obszaru Natura 2000 oraz Standardowego
Formularza Danych, wymienia sie szereg istotnych zagrozen w odniesieniu do
przedmiotéow jego ochrony: AO1 — uprawa, B — lesnictwo, B02 — gospodarka lesna
i plantacyjna i uzytkowanie laséw i plantacji, B02.02 — wycinka lasu, C03.03 — produkcja
energii wiatrowej, E01.03 — zabudowa rozproszona, E01.04 - inne typy zabudowy
w zakresie zabudowa brzegéw jezior i rzek, E03.01 — pozbywanie sie odpadow
z gospodarstw domowych/obiektow rekreacyjnych, F02.03 - wedkarstwo, F03.01 -
polowanie, F03.02 — pozyskiwanie/usuwanie zwierzat lgdowych, F03.02.03 — chwytanie,
trucie, kilusownictwo, GO1 — sporty i rézne formy czynnego wypoczynku, G02 -
infrastruktura sportowa i rekreacyjna, GO5 — inna ingerencja i zakiécanie powodowane
przez dziatalno$¢ cziowieka, G05.09 — ptoty ogrodzenia, HO1 — zanieczyszczenie wod
powierzchniowych, H04 — zanieczyszczenie powietrza, zanieczyszczenia przenoszone
droga powietrzng, J01.01 — wypalanie, J03.01 — zmniejszenie lub utrata okreslonych cech
siedliska, K03.04 — drapieznictwo.

Realizacja przedmiotowej inwestycji nie jest zwigzana z mozliwos$cig zainicjowania
ww. zagrozen, ani tez istotnego zwiekszenia ich natezenia, poniewaz dotyczy dziatek
potozonych poza siedliskami ww. przedmiotdw ochrony. Najblizsze zidentyfikowane
stanowiska ww. przedmiotow ochrony znajdujg sie w odlegtosci ok. 1,7 km od inwestycji
i dotyczg stref ochrony: bielika, rybotowa i kani czarne.

Cele dziatan ochronnych dla nastepujgcych przedmiotow ochrony OSO Ptakow
Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015, zawarte w zat. 4 PZO obejmujg nastepujgce
ww. gatunki:

A094 — rybotdow Pandion haliaetus — przywrdcenie wiasciwego stanu ochrony
gatunku poprzez zapewnienie dostepnosci odpowiednich miejsc legowych i poprawe
jakoséci siedlisk prowadzgce do wzrostu liczebnosci populacji; A215 — puchacz Bubo bubo
— przywrécenie witasciwego stanu ochrony gatunku poprzez poprawe jakosci siedlisk,
ograniczenie antropopresji i zwiekszenie dostepnosci pozywienia w wybranych
fragmentach obszaru Natura 2000, AO70 — nuroges Mergus merganser — przywrocenie
wtasciwego stanu ochrony gatunku poprzez zwiekszenie dostepnosci odpowiednich miejsc
legowych, tj. dojrzatych drzewostanow w poblizu ciekéw i zbiornikéw oraz wykrotow, A060
— podgorzatka Aythya nyroca — uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiocie ochrony.
Rozpoznanie rozmieszczenia i liczebnosci gatunku w obszarze Natura 2000, identyfikacja
zagrozen, ocena stanu ochrony oraz propozycja dziatan ochronnych; A021 — bgk Botaurus
stellaris, AO30 — bocian czarny Ciconia nigra, A038 — tabedz krzykliwy Cygnus cygnus,
AQ072 — trzmielojad Pernis apivorus, A0O73 — kania czarna Milvus migrans, A074 — kania
ruda Milvus milvus, AO75 — bielik Haliaeetus albicilla, A127 — zuraw Grus grus, A223 —
wiochatka Aegolius funereus, A224 — lelek Caprimulgus europaeus, A229 — zimorodek
Alcedo atthis, A236 — dzieciot czarny Dryocopus martius, A238 — dzieciot Sredni
Dendrocopos medius, A320 — muchotéwka mata Ficedula parva, A246 — lerka Lullula
arborea, A307 — jarzebatka Sylvia nisoria, A338 — ggsiorek Lanius collurio, A036 — tabedz
niemy Cygnus olor, A0O39 — ges$ zbozowa Anser fabalis, AO41 — ges biatoczelna Anser
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albifrons, A0O67 — gagot Bucephala clangula — utrzymanie wiasciwego stanu ochrony
gatunku w obszarze Natura 2000 poprzez zapewnienie odpowiednich miejsc legowych
I poprawe jakosci siedlisk obejmujgce: pozostawianie grup i lub kep drzew do naturalnego
rozktadu, ograniczenie turystyki motorowej, ograniczenie polowan; wzrost pozyskania
drapieznikbw czworonoznych; ograniczenie ptoszenia ptakow wskutek prowadzonej
gospodarki rybackiej; wytgczanie fragmentéow laséw z cie¢ rebnych, pozostawianie
wykrotow i drzew dziuplastych; utrzymywanie powierzchni otwartych.

Cele dziatan ochronnych w odniesieniu do przedmiotow ochrony OSO Ptakow
Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015, wymienione w zat. 4 PZO nie sg sprzeczne
oraz nie kolidujg z przedmiotowym zamierzeniem inwestycyjnym, poniewaz jego wptyw
miesci sie w zakresie oddziatywania negatywnie nieistotnego oraz zastosowany zostanie
szereg dziatan minimalizujgcych jego ewentualne oddziatywanie na cele i przedmioty tego
obszaru Natura 2000, tym samym realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie
wptynie znaczgco na utrzymanie bagdz osigganie wskaznikow okreslajgcych stan ich
ochrony stwierdzony na poziomie FV — witasciwym, U1 — niezadowalajgcym lub U2 — ztym.

Natomiast zatgcznik 5 PZO szczegdtowo okresla zakres dziatan ochronnych,
przewidzianych w odniesieniu do ww. gatunkéw i ich siedlisk, obszar ich wdrazania oraz
podmioty odpowiedzialne za ich wykonanie, ktorymi w opisanym zakresie w granicach
OSO Ptakéw Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015 sa: sprawujgcy nadzér nad
obszarem Natura 2000, wtasciwy miejscowo nadlesniczy w porozumieniu ze sprawujgcym
nadzér nad obszarem Natura 2000, sprawujgcy nadzér nad obszarem Natura 2000
w porozumieniu z wiasciwym kotem towieckim.

W zwigzku z powyzszym mozna uznac, ze realizacja i eksploatacja planowanej
inwestycji nie spowoduje opdznienia bagdz uniemozliwienia osiggniecia ww. celéw
ochronnych w odniesieniu do przedmiotéw ochrony OSO Ptakéw Natura 2000 Puszcza
Notecka PLB300015 przez ww. podmioty, odpowiedzialne za ich wykonanie.

Analiza prawdopodobnych zmian w charakterystykach ww. obszaréw Natura 2000,
wynikajgcych, np. z istotnego zmniejszenia sie powierzchni siedlisk, powstania zaktocen
w funkcjonowaniu  ww. kluczowych gatunkéw, przerwania ciggtosci korytarzy
ekologicznych, spowodowania fragmentacji i utraty siedlisk lub populacji gatunkéw,
redukcji zageszczenia gatunkéw, zmian kluczowych wskaznikow wartosci ochronnej,
wykazata, iz przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie znaczgco oddziatywato na ww.
parametry.

Przeprowadzona analiza na podstawie ztozonych dokumentéw, wykazata réwniez, ze
inwestycja nie naruszy zakazéw obowigzujgcych w granicach obszaru chronionego
krajobrazu ,Pojezierze Puszczy Noteckiej”, {j.:

— ,zabijania dziko wystepujgcych zwierzat niszczenia ich nor, legowisk, innych
schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjgtkiem amatorskiego
potowu ryb oraz wykonywania czynnosci zwigzanych z racjonalng gospodarkg rolng,
leSng, rybackg i towieckg”, poniewaz charakter i zakres planowanego
przedsiewziecia nie ma na celu naruszenia zakazu;

— ,wydobywania do celéw gospodarczych skat, w tym torfu, oraz skamieniato$ci, w tym
kopalnych szczgtkow roslin i zwierzat, a takze mineratow i bursztynu”, poniewaz
charakter i zakres planowanego przedsiewziecia polega wytgcznie na budowie farmy
fotowoltaicznej wraz z niezbedng infrastrukturg i nie dotyczy gospodarczego
wydobywania skat;
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— ,dokonywania zmian stosunkow wodnych, jezeli nie stuzg innym celom niz ochrona
przyrody lub zrownowazone wykorzystanie uzytkow rolnych i leSnych oraz racjonalna
gospodarka wodna lub rybacka”, poniewaz jego realizacja nie jest zwigzana
z poborem i ksztattowaniem pozioméw wodd, dlatego nie bedzie ingerowac
w istniejgce stosunki wodne;

— Jikwidowania naturalnych zbiornikébw wodnych, starorzeczy i obszarow wodno-
btotnych”, poniewaz charakter i zakres planowanego przedsiewziecia nie wigze sie
z likwidacjg obszaréw wodno-btotnych i starorzeczy oraz zbiornikdw wodnych;

— ,budowania nowych obiektow budowalnych w pasie szerokosci 100 m od linii
brzegow rzek, jezior i innych naturalnych zbiornikow wodnych, z wyjgtkiem urzgdzen
wodnych oraz obiektéw stuzgcych prowadzaniu racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej
lub rybackiej” oraz ,budowania nowych obiektow budowalnych w pasie szerokosci 50
m od linii brzegu Jeziora Ragpino, z wyjatkiem urzgdzen wodnych oraz obiektow
stuzgcych prowadzaniu racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej lub rybackiej”, poniewaz
zgodnie z trescig raportu: Na terenie inwestycyjnym oraz w pasie o szerokosci 100 m
nie znajdujg sie zadne naturalne oraz sztuczne zbiorniki wodne. Brak jest we
wskazanej odlegtosci m.in. linii brzegéw rzek, jezior i innych naturalnych zbiornikow
wodnych. Brak wskazanych zbiornikéw wodnych w odlegtosci do 100 metrow od
granic inwestycji oznacza, iz zakaz ten nie zostanie ztamany. Tym samym budowa
farmy (budowa nowego obiektu budowlanego) nie bedzie miata miejsca w pasie
0 szerokosci do 100 metrow od wskazanych zbiornikéw wodnych.

W toku szczegotowej analizy ocenowej wptywu ww. inwestycji mozna uznag, iz jej
realizacja nie wptynie negatywnie ,na ochrone przyrody i ochrone krajobrazu”, obszaru
chronionego krajobrazu ,Pojezierze Puszczy Noteckiej”, poniewaz nie naruszy ww.
zakazéw obowigzujgcych w jego granicach, zostanie zachowany ,wyrdézniajgcy sie
krajobraz o zréznicowanych ekosystemach, warto$ciowych ze wzgledu na mozliwosé
zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystykg i wypoczynkiem” oraz zostanie zachowana
dotychczasowa wilasciwa droznoS¢ obszaru, petnigcego role lokalnych korytarzy
ekologicznych, jak rowniez planowana budowa i jej otoczenie stanowi¢ bedzie niewielki
wycinek rozlegtego terenu otwartego, ktéry nadal umozliwia¢C bedzie swobodne
przemieszczanie sie zwierzat.

Planowane dziatanie potozone jest w obszarze wyznaczonych Kkorytarzy
ekologicznych rangi krajowej i miedzynarodowej, pn. Puszcza Notecka GKPnC-18,
wyznaczonych, m.in. z uwagi na utrzymanie integralnosci sieci Natura 2000, w jego czesci
krawedziowej, ktory w przedmiotowej lokalizacji szeroki jest na ok. 20 km. Sie¢ korytarzy
ekologicznych stanowi pozostato$¢ najwazniejszych historycznych drég przemieszczania
sie zwierzat, roslin i grzybow. Skuteczna ochrona sieci, tj. utrzymanie wiasciwego jej
funkcjonowania, gwarantuje stabilno$¢ uktadow przyrodniczych, obecnie skrajnie
pofragmentowanego srodowiska, wptywajgc na ich réwnowage, ktéra moze sie zmieniaé
dynamicznie z uwagi na jej wrazliwosc¢ na spadki roznorodnosci gatunkowej i genetyczne;.
Zidentyfikowane istotne szlaki migracyjne umozliwiajg zachowanie funkcjonalnej tgcznosci
ekologicznej pomiedzy siedliskami i populacjami gatunkéw.

Zachowanie przedmiotéw ochrony ww. form ochrony przyrody, we wiasciwym stanie
ochrony jest w istotnym zakresie tozsame =z zachowaniem wilasciwego stanu
bior6znorodnosci terenu objetego oddziatywaniem inwestycji, stad przy wykluczeniu
prawdopodobienstwa istotnego zaburzenia funkcjonowania siedlisk i gatunkéw ww.
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obszarow Natura 2000 oraz chronionych gatunkow, nalezy uznag, iz jego realizacja nie
wplynie na nig istotnie negatywnie i réznorodnos¢ biologiczna zostanie zachowana na
obecnym poziomie.

W zwigzku z powyzszym, szczegOtowa analiza prawdopodobnych zmian
charakterystyk ww. form ochrony przyrody, jak i funkcjonalnosci obszaru korytarzy
ekologicznych, wynikajgcych, m.in. z ewentualnego zmniejszenia sie powierzchni siedlisk,
powstania trwatych zakiécen w funkcjonowaniu kluczowych gatunkéw, przerwania
ciggtosci korytarzy ekologicznych, spowodowania fragmentacji i utraty siedlisk Iub
populacji gatunkow, redukcji zageszczenia gatunkow, zmian w kluczowych wskaznikach
wartosci ochronnej, wykazata, iz przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie znaczaco
oddziatywato na ww. parametry.

Kluczowym, w przedmiotowym rozstrzygnieciu, byto uznanie, iz planowana
inwestycja:

— nie bedzie znaczgco negatywnie oddziatywa¢é na obszary Natura 2000,
w szczegolnosci Puszcza Notecka PLB300015, Jeziora Goscimskie PLHO80036;

— nie pogorszy spojnosci i integralnosci ww. obszaréw Natura 2000;

— nie wplynie negatywnie na ochrone przyrody i ochrone krajobrazu obszaru
chronionego krajobrazu ,Pojezierze Puszczy Noteckiej” oraz petnione przez niego
funkcje ekologiczne, jak rowniez nie naruszy pozostatych zakazéw obowigzujgcych
w jego granicach.

W zwigzku z powyzszym mozna uznac, iz zgodnie z aktualnym stanem wiedzy,
dotyczgcym, m.in. zakresu, skali i rodzaju potencjalnego oddziatywania przedmiotowego
przedsiewziecia, nie przyczyni sie ono do wystgpienia istotnego negatywnego
oddziatywania na ww. formy ochrony przyrody, w tym znaczgco negatywnego
oddziatywania, uniemozliwiajgcego bgdz utrudniajgcego osiggniecie celow Dyrektywy
Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 roku w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory, ze wzgledu na ktére ustanowiony zostat obszar Natura 2000
Jeziora Goscimskie PLH080036, jak rowniez Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 roku w sprawie ochrony dzikiego ptactwa, ze
wzgledu na ktére ustanowiony zostat obszar Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015,
zapewniajgc jednoczesnie utrzymanie sprawnie funkcjonujgcej, spojnej ekologicznie,
Europejskiej Sieci Natura 2000.

Jezeli wykonywany zakres prac bedzie wymagat dokonania zniszczenia dziko
wystepujgcych rosdlin i grzybow, objetych ochrong gatunkowa, jak rowniez ich siedlisk
i ostoi, a takze zwierzat objetych ochrong gatunkowa, jak réwniez ich siedlisk i ostoi, w tym
niszczenia ich gniazd, mrowisk, nor, legowisk i innych schronien oraz umyslnego ptoszenia
i niepokojenia, nalezy kazdorazowo na ww. czynnosci uzyskaC zezwolenie, o ktorym
mowa w art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t. j. Dz. U. z 2022 r.
poz. 916, ze zm.).

Przedsiewziecie zwigzane jest z wykorzystywaniem energii stonecznej, zatem zalicza
sie do odnawialnych Zrodet energii. Tym samym wpisuje sie w trend ograniczania zuzycia
paliw kopalnych, a w konsekwencji wptywu na spowolnienie ewentualnych zmian klimatu.
Inwestycja zlokalizowana bedzie na terenie uzytkowanym przez cztowieka.
Przedsiewziecie nie bedzie zrodtem emisji gazow cieplarnianych. Inwestycja nie
spowoduje takze zajecia terenéw zdolnych do pochfaniania tego rodzaju gazéw. Podobnie
nie wptynie na mozliwos¢ retencji wod powodziowych na tych terenach. Z tych samych
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wzgleddw nie wptynie ona na réznorodnos¢ biologiczng na tym obszarze.

W sasiedztwie przedmiotowej inwestycji nie znajdujg sie farmy fotowoltaiczne.
Najblizsza instalacja fotowoltaiczna planowana jest w granicach dziatki o nr ewid. 153/6
obreb Rapin, w odlegtosci ok. 5 km od granicy terenu inwestycji. Ze wzgledu na lokalizacje
tej instalacji w ww. odlegtosci, wystgpienie oddziatywan skumulowanych jest mato
prawdopodobne.

Ryzyko wystgpienia katastrofy naturalnej czy budowlanej, przy zaplanowanej
technologii i zakresie prac budowlanych, ocenia sie jako bardzo niskie.

Podsumowujgc, przedtozona w trakcie przeprowadzonej oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowiska dokumentacja wykazata, ze inwestycja pn. ,Budowa farmy
fotowoltaicznej o mocy do 2 MW wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng — Grotow” nie
bedzie miata znaczgcego wptywu na poszczegodlne elementy srodowiska zarowno na
etapie realizacji, jak i jej eksploatacji.

Ze wzgledu na szczegotowy i jednoznaczny opis planowanej do zastosowania
technologii oraz stosowanych srodkéw majgcych na celu zmniejszenie ucigzliwosci dla
srodowiska, w zwigzku z planowanym przedsiewzieciem, nie stwierdzono koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na S$rodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy
00$, pod warunkiem jednak, ze we wniosku o wydanie ww. decyzji nie zostang dokonane
zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach oraz w raporcie.

Ponadto ze wzgledu na lokalny charakter oddziatywania, wielkos¢ emitowanych
zanieczyszczen oraz lokalizacje inwestycji w znacznej odlegtosci od granic panstwa, a
takze zakres oddziatywania ograniczony do granic dziatki objetej inwestycjg, nie
stwierdzono rowniez koniecznosci przeprowadzenia postepowania w sprawie
transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Majgc na uwadze art. 248 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
Srodowiska (t. j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2556 ze zm.), w zwigzku z rozporzgdzeniem Ministra
Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajéw i ilosci znajdujgcych sie
w zakfadzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu
0 zwiekszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U.
z 2016 r. poz. 138) stwierdza sie, ze planowana farma fotowoltaiczna nie zalicza sie do
zaktaddw o zwiekszonym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej, a tym
bardziej do zaktaddéw o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej.

Jednoczesnie oddziatywanie farmy fotowoltaicznej w obrebie Grotéw, w gminie
Drezdenko nie obejmie swoim zasiegiem obiektow zabytkowych podlegajgcych ochronie.

Elektrownie fotowoltaiczne nie stanowig dominanty krajobrazowej, a doswiadczenie
istniejgcych obiektdow wskazuje, ze w odlegtosci 50-100 m przestajg stanowi¢ element
przestonowy tta krajobrazu. Absorbujg uwage nie z powodu skali, ale obiektu nowego
i obcego. W mozaice krajobrazu typowo réwninnego, z przewagg uzytkéw lesnych oraz
rolnych pojawi sie infrastruktura tu nieobecna — przemystowa — cze$ciowo zmieniajgca
adaptacje przyrodniczg krajobrazu antropogenicznego. Czesciowo dlatego, ze
powierzchnia pod instalacjg paneli fotowoltaicznych oraz miedzy nimi bedzie utrzymywana
w postaci niskiej uprawy, co jest technicznym wymogiem obstugi i pracy elektrowni.

Ze wzgledu na rodzaj inwestycji nie ma takze podstaw do utworzenia obszaru
ograniczonego uzytkowania w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.
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Prawo ochrony srodowiska.

W niniejszej decyzji oraz w raporcie o oddziatywaniu na srodowisko zalecono szereg
Srodkdw minimalizujgcych i tagodzgcych ewentualne negatywne oddziatywanie w zakresie
ochrony wod powierzchniowych i podziemnych, gruntu, powietrza atmosferycznego,
dlatego realizacja przedsiewziecia nie powinna w sposOb znaczgcy oddziatywaé na
Srodowisko.

Podsumowujgc, przedtozona w trakcie przeprowadzonej oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowiska dokumentacja oraz zebrane opinie i uzgodnienia wykazaty,
ze inwestycja pn. ,,Budowa farmy fotowoltaicznej o mocy do 2 MW wraz z niezbedna
infrastrukturg techniczng - Grotow” nie bedzie miata znaczgcego wptywu na
poszczegolne elementy srodowiska zarowno na etapie realizacji, jak i jego eksploataciji.

W zwigzku z powyzszym oraz w oparciu o cytowane na wstepie przepisy postanowiono
jak w sentencji.

Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji stronom przystuguje prawo wniesienia odwotania do
Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w Gorzowie Wlkp. Odwotanie wnosi sie za
posrednictwem Burmistrza Drezdenka, w terminie 14 dni od dnia otrzymania decyzji.
Strona moze w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania zrzec sie prawa do
wniesienia odwofania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna.

2. Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach wigze organ wydajgcy decyzje, o ktdrych
mowa w art. 72 ust 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informaciji
o srodowisku ijego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na srodowisko (t. j. Dz. U. z 2022 r., poz. 1029 ze zm.).

3. Decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach dotgcza sie do wniosku o wydanie
decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (t. j. Dz. U.
z2022r., poz. 1029 ze zm.); ztozenie wniosku lub dokonanie zgtoszenia powinno
nastgpic w terminie 6 lat od dnia, w ktorym decyzja o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach stata sie ostateczna, z zastrzezeniem pkt 4.

4. Ztozenie wniosku lub dokonanie zgtoszenia moze nastgpi¢ w terminie 10 lat od dnia,
w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna, o ile
strona, ktora ztozyta wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,
lub podmiot, na ktory zostata przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed uptywem
terminu, o ktérym mowa w ust. 3, od organu, ktéry wydat decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach, stanowisko, ze realizacja planowanego przedsiewziecia przebiega
etapowo oraz ze aktualne sg warunki realizacji przedsiewziecia okreslone w decyzji
0 srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktérym mowa w art. 90 ust.
1, jezeli byto wydane. Zajecie stanowiska nastepuje w drodze postanowienia
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uwzgledniajgcego informacje na temat stanu Srodowiska i mozliwosci realizacji
warunkéw wynikajgcych z decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Zatgcznik decyzji stanowi:

1. Charakterystyka przedsiewziecia

Z up. Burmistrza Drezdenka
Dorota Nowak
Kierownik Referatu
Gospodarki Gminnej
i Ochrony Srodowiska

Otrzymuje:
1. RSENERGY DEVELOPMENT sp. z 0. 0.
ul. Dzielna 16
97-425 Zelow
2. Strony postepowania znajdujace sie w aktach sprawy zgodnie z art. 49 kpa.
3. ala.

Do wiadomosci:
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIkp.,
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Drezdenku,
3. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Pile Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.

Pobrano opfate skarbowg w wysokosci 205,00 zt na podstawie ustawy z dnia 16 listopada 2006 r.
o optacie skarbowej (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 2142 ze zm.).
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Zatgcznik

do decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach

znak: GG.6220.6.2021

z dnia 03.02.2023 r.

CHARAKTERYSTYKA PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA ZGODNIE Z ART. 84 UST.
2 USTAWY O UDOSTEPNIENIU INFORMACJI O SRODOWISKU | JEGO OCHRONIE,
UDZIALE SPOLECZENSTWA W OCHRONIE SRODOWISKA ORAZ O OCENACH
ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO
(t.J. Dz. U. z 2022 r., poz. 1029 ze zm.)

Nazwa przedsiewziecia:
,Budowa farmy fotowoltaicznej o mocy do 2 MW
wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng — Grotéw”

Inwestycja zaliczona zostata wedtug §3 ust. 1 pkt. 54 lit. a rozporzgdzenia Rady
Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco
oddziatywa¢ na $rodowisko (tj. Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.). Przedmiotem
przedsiewziecia jest zabudowa systemami fotowoltaicznymi o mocy do 2 MW wraz
z infrastrukturg techniczng i zagospodarowaniem terenu o tgcznej powierzchni do 1,15 ha.

Inwestycja zostanie zrealizowana na dziatlce o nr ewidencyjnym 105/21 obreb
Grotéw, Gmina Drezdenko, powiat strzelecko-drezdenecki, wojewddztwo lubuskie.

Teren, na ktérym bedzie realizowane przedmiotowe przedsiewziecie, nie jest objety
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Teren obejmuje grunty o klasach
uzytkowych ornych RV, RIVb, RVI. Teren nie jest wykorzystywany rolniczo. Dziatka
porosnieta jest niskiej jako$ci roslinnoscig, charakterystyczng dla ekosystemow tgkowych.
Inwestycja posiada dostep do istniejgcych drég publicznych. Nie bedg budowane drogi
wewnatrz terenu inwestycji. Na terenie inwestycji zostanie wykonany utwardzony i
uszczelniony plac manewrowy na potrzeby obstugi farmy PV. Na etapie budowy bedzie on
stanowit takze zaplecze budowy. Utwardzenie zostanie wykonane z pospoiki, ktéra
posiada odpowiednig nosnos¢ oraz dobre wiasciwosci filtracyjne oraz mechaniczne.

Farma fotowoltaiczna sktadac sie bedzie z nastepujgcych elementéw:
— panele fotowoltaiczne;
— inwertery — w ilosci do 100 sztuk;
— stacja transformatorowa — do 2 sztuk, wysoko$¢ ok. 3 m, Kkontenerowa,
prefabrykowana wraz z uktadem rozliczeniowo-pomiarowym;
— konstrukcje wsporcze pod panele;
— linie energetyczne kablowe;
— przylgcze energetyczne;
— infrastruktura towarzyszgca nie zwigzana bezposrednio z produkcjg energii:
e system komunikacji, gromadzenia, przetwarzania i analizy danych o
produkcji,
e rozwigzania przeciwprzepieciowe i awaryjne,
e urzadzenia do transmisji danych,
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e ogrodzenie z bramg wjazdowa,
e plac manewrowy/ zaplecze budowy,
e oswietlenie awaryjne,
e systemy nadzoru i monitoringu wizyjnego.
Przewidywany okres eksploatacji farmy fotowoltaicznej wynosi 25 lat.
Przedsiewziecie zwigzane jest z wykorzystywaniem energii stonecznej, zatem zalicza
sie do odnawialnych zrodet energii. Tym samym wpisuje sie w trend ograniczania zuzycia
paliw kopalnych, a w konsekwencji wptywu na spowolnienie ewentualnych zmian klimatu.
Przedsiewziecie nie bedzie zrodtem emisji gazéw cieplarnianych oraz nie spowoduje
zajecia terendw zdolnych do pochtaniania tego rodzaju gazow. Podobnie, nie wptynie na
mozliwos¢ retencji woéd powodziowych na tych terenach. Z tych samych wzgledow nie
wptynie ona na réznorodnos¢ biologiczng na tym obszarze. Oceniono, ze planowana
inwestycja nie bedzie miata znaczgcego wptywu na poszczegolne elementy srodowiska
zarowno na etapie realizacji, jak i jego eksploataciji.

Z up. Burmistrza Drezdenka
Dorota Nowak
Kierownik Referatu
Gospodarki Gminnej
i Ochrony Srodowiska
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