Drezdenko, dnia 26.07.2022 r.
GG.6220.13.2021

DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 82 oraz art. 85 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t. j.
Dz. U.z2022r., poz. 1029 ze zm.), §3 ust. 1 pkt. 104 lit. a Rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na
Srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2021 r., poz. 735 ze zm.) po
rozpatrzeniu wniosku z dnia 17.06.2021 r. (data wptywu 17.06.2021 r.) inwestora
.  sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia moggcego
potencjalnie znaczgco oddziatywac na srodowisko pn.:

,Budowa obory wolnostanowiskowej o obsadzie 50DJP oraz hali magazynowej — dz.
10/9 i 11 obreb Grotow”

i po przeprowadzeniu postepowania w sprawie oceny oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko
postanawiam
uzgodni¢ realizacje przedsiewziecia i okresli¢ warunki jego realizacji

Okreslam nastepujace warunki tej realizacji:
I. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:
1. Inwestycja zakwalifikowana zostata wedtug §3 ust. 1 pkt. 104 lit. a rozporzgdzenia
Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywaé na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.).

Przedmiotem  przedsiewziecia jest budowa i eksploatacja obory
wolnostanowiskowej dla krow mlecznych/ jatdwek o obsadzie 50 DJP oraz hali
magazynowej.

2. Inwestycja zostanie zrealizowana na dziatkach o nr ewidencyjnych 10/9i 11 obreb
Grotow, gmina Drezdenko, powiat strzelecko-drezdenecki, wojewodztwo
lubuskie.

Il. Istotne warunki korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsiewziecia:

1. W celu ograniczenia ucigzliwosci hatasowej podczas realizacji przedsiewziecia
prace budowlane prowadzi¢ wytgcznie w porze dziennej (miedzy godzing 6.00 —
22.00).

2. Prace budowlane nalezy prowadzi¢ w sposéb eliminujgcy zanieczyszczenia gleb
i wod gruntowych. Nie nalezy dopuszczaé do zanieczyszczenia wykopodw,
zwlaszcza substancjami ropopochodnymi i olejowymi. W przypadku
ewentualnych wyciekdw substancji ropopochodnych, zanieczyszczone miejsce
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nalezy jak najszybciej oczysci¢ przy uzyciu sorbentdw substancji
ropopochodnych.

3. Wody opadowe i roztopowe pochodzgce z potaci dachowych i terenow
utwardzonych rozprowadza¢ po terenach biologicznie czynnych nalezgcych do
inwestora.

4. Budynek inwentarski zaopatrywaC w wode z istniejgcego ujecia wiasnego
zlokalizowanego na terenie gospodarstwa.

5. W projektowanej oborze wolnostanowiskowej wykonac¢ szczelng, betonowg
posadzke, zapobiegajgcg przedostawaniu sie odciekbw z magazynowanego
obornika do wod gruntowych.

6. Budynek inwentarski czysci¢ z zastosowaniem myjki ciSnieniowej.

7. Obornik powstajgcy podczas funkcjonowania obory, usuwaé¢ z budynku
inwentarskiego bezposrednio na srodki transportu, a nastepnie wywozi¢ poza
teren gospodarstwa, do nawozenia pol.

8. Odcieki z ptyt gnojowych odprowadzac do istniejgcych zbiornikow na gnojowke.
9. Kazdorazowo po oproznieniu, wyczyszczeniu budynku inwentarskiego

przeprowadzi¢ proces dezynfekcji Scian i posadzek metodg suchg
z wykorzystaniem preparatéw w formie sypkie;.

10. Zwierzeta padte i ubite z koniecznosci natychmiast usuwaé¢ z budynku
inwentarskiego i przechowywac¢ w konfiskatorze do czasu przekazania ich do
unieszkodliwienia firmie posiadajgcej stosowne uprawnienia do ich utylizaciji.

11. Zapewnia¢ odpowiednig temperature i wilgotnos¢ wewnatrz budynku poprzez
sprawny system wentylacji grawitacyjne;j.

12. Obsada bydta, tj. krow mlecznych/jatéwek cielnych w budynku inwentarskim nie
moze by¢ wieksza niz 50 sztuk.

13. Zwierzeta chowac w systemie gtebokiej scidtki, wolnostanowiskowym.
14. Budynku inwentarskiego nie ogrzewac.

Wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia

w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust.

1, w szczegoblnosci w projekcie zagospodarowania dziatki lub terenu lub

projekcie architektoniczno-budowlanym, w przypadku decyzji, o ktérych mowa

w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14, 18, 23, 26 i 27:

1. Wybudowaé obore o powierzchni zabudowy ok. 735 m? oraz hale do
magazynowania stomy o powierzchni zabudowy ok. 360 m?2.

2. W projektowanym obiekcie inwentarskim zastosowa¢ system wentylacji
grawitacyjnej.

3. W oborze zastosowac szczelne posadzki.

Wymogi w zakresie przeciwdziatlania skutkom awarii przemystowych,

w odniesieniu do przedsiewzie¢ zaliczanych do zakladow stwarzajacych

zagrozenie wystapienia powaznych awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27

kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska - nie okre$la sie.

Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddzialywania na

srodowisko w odniesieniu do przedsiewzieé¢, dla ktérych przeprowadzono

postepowanie w sprawie transgranicznego oddzialywania na srodowisko - dla
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planowanego przedsiewziecia z uwagi na miejscowy zasieg wyklucza sie mozliwosé
transgranicznego oddziatywania na srodowisko.
VI. Na etapie ubiegania sie o wydanie decyzji o pozwoleniu na budowe nie ma
koniecznosci:
1. przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania pozwolenia na budowe,
2. przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko.
VII. Charakterystyka przedsiewziecia jest zalgcznikiem niniejszej decyzji i stanowi
jej integralng czesé.

Uzasadnienie

W mysl art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu
informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na srodowisko (t. j. Dz. U. z 2022 r., poz. 1029 ze zm.) — dalej
ustawa 0008, dla planowanych przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco
oddziatywaC¢ na srodowisko, wymagane jest uzyskanie decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach przed wydaniem decyzji wymienionych w art. 72 ust. 1 lub dokonaniem
zgtoszenia okreslonego w art. 72 ust. 1a ustawy o 00S.

Analizowana inwestycja, zgodnie z §3 ust. 1 pkt. 104 lit. a Rozporzgdzenia Rady
Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddziatywac na Srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze zm.), jest przedsiewzieciem
moggcym potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko, jako:

»,104) chow lub hodowla zwierzat, inne niz wymienione w pkt 103:

a) w liczbie nie mniejszej niz 40 DJP i mniejszej niz 210 DJP - jezeli ta dziatalnos¢
bedzie prowadzona:

- w odlegtosci mniejszej niz 210 m od:

- - terendw lub gruntdéw, o ktérych mowa w rozporzgdzeniu Ministra Rozwoju, Pracy
i Technologii z dnia 27 lipca 2021 r. w sprawie ewidencji gruntow i budynkow, .
mieszkaniowych, rolnych zabudowanych zajetych pod budynki mieszkalne, innych
zabudowanych z wytgczeniem cmentarzy i grzebowisk dla zwierzgt, zurbanizowanych
niezabudowanych lub w trakcie zabudowy, rekreacyjno-wypoczynkowych z wytgczeniem
kurhanow, pomnikoéw przyrody oraz terenow zieleni nieurzgdzonej niezaliczonej do lasow
oraz gruntdw zadrzewionych | zakrzewionych, nie uwzgledniajgc nieruchomosci
gospodarstwa, na ktorego terenie chow lub hodowla bedg prowadzone,

- - zrealizowanego, realizowanego Ilub planowanego przedsiewziecia chowu lub
hodowli zwierzagt innych niz norki, w liczbie nie mniejszej niz 40 DJP,

- na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt
1-5, 89 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony
przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy”.

Dla przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywac na Srodowisko, dla
ktorych obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko moze byc¢
stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1 ustawy o 00S, organem witasciwym w sprawie
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy
0 00$ jest Burmistrz Drezdenka.
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Whiosek z dnia 17.06.2021 r. inwestora || | GTcGGE

I ' spravie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacje przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczgco oddziatywac¢ na

srodowisko wptynat do tut. Urzedu w dniu 17.06.2021 r.

Postepowanie w sprawie zostato wszczete pismem z dnia 28.07.2021 r.
W postepowaniu ustalono mniej niz 10 stron postepowania. Strony postepowania zostaty
poinformowane o wszczeciu postepowania oraz o mozliwosci czynnego udziatu w kazdym
stadium postepowania.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy o 0o$ Burmistrz Drezdenka zwrocit sie dnia 28.07.2021
r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIkp., Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Drezdenku oraz do Dyrektora Zarzadu Zlewni
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Pile o wyrazenie opinii w sprawie
koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia na
Srodowisko oraz okreslenia ewentualnego zakresu raportu.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Drezdenku pismem znak
NZ.9022.1.1.28.2021 z dnia 30.07.2021 r. (data wptywu 03.08.2021 r.) - opinia O/NZ-
63/2021 - wyrazit opinie iz dla przedmiotowego przedsiewziecia nie ma potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko. Organ stwierdzit, ze przedsiewziecie
ze wzgledu na swojg lokalizacje, charakter oraz zastosowang technologie nie bedzie
powodowac realnego zagrozenia dla srodowiska naturalnego, zdrowia i zycia ludzi.

Dyrektor Zarzgdu Zlewni Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Pile
pismem znak BD.ZZS.435.265.2021.KC z dnia 10.08.2021 r. (data wptywu 12.08.2021 r.)
wyrazit opinie iz dla przedmiotowego przedsiewziecia nie ma potrzeby przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko oraz okreslit warunki jego realizacji. Dyrektor Zarzadu
Wdéd Polskich w Pile stwierdzit, ze przedmiotowe przedsiewziecie nie bedzie negatywnie
oddziatywacC na stan jednolitych czesci wéd oraz na realizacje celdow srodowiskowych,
okreslonych dla nich w ,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”,
przyjetym rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. (Dz. U. z 2016
r., poz. 1967).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIlkp. pismem znak
WZ$.4220.566.2021.AN z dnia 13.08.2021 r. (data wptywu 13.08.2021 r.) wyrazit opinie, ze
dla przedmiotowego przedsiewziecia istnieje koniecznos¢ przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko oraz okreslit elementy, ktére wymagajg szczegdlnego
uwzglednienia w raporcie o oddziatywaniu w/w przedsiewziecia na Srodowisko.
Przeprowadzenie oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wynika z potozenia
terenu inwestycji w granicach obszaru chronionego krajobrazu ,Pojezierze Puszczy
Noteckiej”.

W zwigzku z otrzymang opinig Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Gorzowie WIkp. zgodnie z art. 63 ust. 1 ustawy o oo$ Burmistrz Drezdenka
postanowieniem znak GG.6220.13.2021 z dnia 30.08.2021 r. natozyt na Inwestora
obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla planowanego
przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko oraz ustalit
zakres raportu. Zadna ze stron nie wniosta zazalenia na postanowienie.

Zgodnie z art. 63 ust. 5 ustawy o 0o$ Burmistrz Drezdenka postanowieniem znak
GG.6220.13.2021 z dnia 10.09.2021 r. zawiesit postepowanie w sprawie do czasu
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przedtozenia przez wnioskodawce raportu oddziatywania na srodowisko. Na postanowienie
nie przystugiwato zazalenie.

Raport o oddziatywaniu przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko zostat
przedtozony przez ustanowionego przez Inwestora Petnomocnika Pana Piotra
Sobczynskiego w dniu 08.04.2022 r. Burmistrz Drezdenka z uwagi na przedtozenie raportu
postanowieniem znak GG.6220.13.2021 z dnia 09.05.2022 r. podjgt zawieszone
postepowanie. Na postanowienie nie przystugiwato zazalenie.

Burmistrz Drezdenka zwrocit sie dnia 09.05.2022 r. do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIkp. o uzgodnienie warunkéw realizacji przedsiewziecia
zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 1 ustawy 00S$. Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 2 i 4 nie wystepowano
0 uzgodnienia do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Drezdenku
i Dyrektora Zarzadu Zlewni Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Pile
z uwagi na to ze organy te wyrazity wczesniej stanowisko, ze nie zachodzi potrzeba
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIlkp. pismem znak
WZ$.4221.89.2022.AN z dnia 21.06.2022 r. (data wptywu 21.06.2022 r.) uzgodnit realizacje
przedsiewziecia w wariancie wnioskowanym przez Inwestora i okreslit warunki jego
realizacji. Warunki realizacji przedsiewziecia zostaty w catosci uwzglednione w ponizszej
decyzji.

Zgodnie z art. 79 ustawy o0o$ przed wydaniem decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach organ wiasciwy do jej wydania zapewnia mozliwos¢ udziatu
spoteczenstwa w postepowaniu, w ramach ktérego przeprowadza sie ocene oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko. W konsekwencji, tut. organ podat do publicznej
wiadomosci, w formie obwieszczenia z dnia 10.05.2022 r., informacje okre$lone w art. 33
ustawy 008, w szczegolnosci o mozliwosci sktadania uwag i wnioskéw, wskazujgc miejsce
i 30 dniowy termin ich sktadania. W trakcie postepowania z udziatem spoteczenstwa
w wyznaczonym terminie nie wniesiono zadnych dodatkowych uwag ani wnioskow.

Postepowanie w sprawie zostato zakornczone pismem z dnia 05.07.2022 r. Dziatajgc
na podstawie art. 10 § 1 Kpa Burmistrz Drezdenka zawiadomit strony postepowania
0 mozliwosci zapoznania sie i wypowiedzenia co do zebranego materiatu oraz zgtaszanych
zgdan. W wyznaczonym terminie nie wptynety dodatkowe uwagi lub wnioski.

W rezultacie przeprowadzonej oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko,
Burmistrz Drezdenka, po uzgodnieniu przedsiewziecia z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska w Gorzowie WIkp. oraz zasiegnieciu opinii Pafnstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Drezdenku okreslit warunki konieczne do uwzglednienia na etapie
realizacji i eksploatacji planowanej inwestycji. Przedstawione w raporcie o oddziatywaniu na
srodowisko informacje o planowanym przedsiewzieciu sg wystarczajgce do oceny
oddziatywania analizowanego przedsiewziecia na srodowisko i pozwalajg zdefiniowaé
warunki realizacji i eksploatacji, zapewniajgce ochrone wszystkich komponentow
Srodowiska oraz wymagania dotyczgce ochrony srodowiska, konieczne do uwzglednienia
w dokumentacji do wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy o 00s.

Postepowanie zostato wprowadzone do bazy ocen oddziatywania na Srodowisko
zgodnie z art. 129 ustawy o 00S.

Przedsiewziecie polegaCc ma na budowie 1 eksploatacji budynku obory
wolnostanowiskowej dla krow mlecznych/jatéwek cielnych o obsadzie 50 DJP oraz hali
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magazynowej. Ma by¢ ono podjete w dziatkach nr 10/9 oraz 11 obreb Grotéw, gmina
Drezdenko, na ktérych znajdujg sie miedzy innymi uzytki rolne oraz zabudowa gospodarstwa
rolnego. Obora o powierzchni ok. 735 m? oraz hala magazynowa dla stomy o powierzchni ok.
360 m?, majg byc¢ zlokalizowane w miejscu juz uzytkowanych placow, drog i postoju pojazdéw
istniejgcego gospodarstwa rolnego. £gczna powierzchnia dziatek inwestycyjnych wynosi 9,62
ha.

W ramach przedsiewziecia planowana jest budowa nowej obory wolnostanowiskowe;
dla krow mlecznych/jatowek cielnych, ktéra zwiekszy obsade obiektéw chowu bydta
znajdujgcych sie na terenie istniejgcego gospodarstwa z 68,2 DJP o 50 DJP, czyli do 118,2
DJP.

Na terenie gospodarstwa rolnego inwestora znajdujg sie nastepujgce obiekty:

— budynek inwentarski nr 1 z halg udojowg, pomieszczeniem socjalnym oraz

schtadzalnikiem mleka o powierzchni ok. 300 m?,

— budynek inwentarski nr 2 — obora o powierzchni ok. 147 m?,

— budynek inwentarski nr 3 — obora z wiatg o powierzchni ok. 144 m?,
— stodota — magazyn siana i stomy o powierzchni ok. 140,8 m?,

— magazyn na zboze o powierzchni ok. 180 m?,

— budynek gospodarczy — magazyn na $rodki produkcji o powierzchni ok. 46,4 m?,
— garaz na maszyny i urzgdzenia o powierzchni ok. 59,5 m?,

— plyta gnojowa o powierzchni ok. 88 m?,

— plyta gnojowa o powierzchni ok. 44 m?,

— zbiornik na gnojowke nr 1 o objetosci ok. 48 m3,

— zbiornik na gnojowke nr 2 o objetosci ok. 12 m3,

— zbiornik na gnojoéwke nr 3 o objetosci ok. 12 m3.

Na terenie gospodarstwa znajduje sie rowniez jednokondygnacyjny budynek
mieszkalny o powierzchni ok. 200 m? oraz wydzielone miejsca do postoju maszyn rolniczych
oraz miejsca magazynowe balotéw stomy. Drogi wewnetrzne na terenie gospodarstwa
wykonane sg jako gruntowe utwardzone.

W nowej oborze krowy utrzymywane bedg na gtebokiej Scidtce, w systemie
ekstensywnym, pastwiskowo — alkierzowym. Bydto przez pét roku w okresie wiosenno —
letnim przebywacC bedzie na pastwiskach, a w okresie jesienno — zimowym w oborze.
Planowane wymiary budynku to ok. 21 m x 35 m i wysoko$¢ ok. 8 m. Obora bedzie
wentylowana kalenicowo i nie bedzie ogrzewana. W oborze wydzielone zostang korytarze
paszowe.

Podobnie jak w istniejgcej czesci gospodarstwa bydto karmione bedzie paszg
objetosciowg — sianokiszonka, ktéra magazynowana jest w zafoliowanych belach na terenie
gospodarstwa oraz paszg tresciwg magazynowang w workach w pomieszczeniu paszowym
znajdujgcym sie w budynku inwentarskim nr 1. W celu pojenia kréow w oborze rozlokowane
beda poidta. Przewiduje sie, ze w ciggu doby do pojenia bydta wykorzystywane bedzie okoto
2,2 m® wody. Woda do pojenia pobierana bedzie z ujecia wtasnego zlokalizowanego na
terenie gospodarstwa. Na poczatku maja bydio przemieszczane bedzie na pastwiska
zlokalizowane w sgsiedztwie gospodarstwa na dziatkach nr 11, 10/9, 10/3, 10/8, 8/6, 8/17,
6/30, 32/3, 54/31 obreb Grotow.

W ramach przedsiewziecia zaplanowano rowniez budowe hali tukowej do
magazynowania balotéw stomy o wymiarach ok. 12 m x 30 m. Obiekt zlokalizowany bedzie
na potudniowy — wschdd od istniejgcego budynku stuzgcego do magazynowania zboza.
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Teren, na ktorym planowana jest lokalizacja przedsiewziecia nie jest objety
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Teren przedsiewziecia sgsiaduje
z obszarami lesnymi i polami uprawnymi. Najblizsza zabudowa zagrodowa w okolicy
inwestycji znajduje sie w odlegtosci ok. 115 m od granic dziatek gospodarstwa rolnego.

Przedstawione w raporcie o oddziatywaniu na srodowisko informacje o planowanym
przedsiewzieciu sg wystarczajgce do oceny oddziatywania analizowanego przedsiewziecia
na srodowisko i pozwalajg zdefiniowa¢ warunki realizacji i eksploatacji, zapewniajgce
ochrone wszystkich komponentéw srodowiska oraz wymagania dotyczgce ochrony
Srodowiska, konieczne do uwzglednienia w dokumentacji do wydania decyzji, o ktérej mowa
w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy o 008S.

Przedsiewziecie ma by¢ podjete w obszarze wsi Grotéw, o rozproszonej zabudowie
budynkéw mieszkalnych oraz obiektdéw gospodarczych.

W trakcie identyfikacji przedmiotu oddziatywan inwestycji, a z perspektywy ochrony
przyrody, to jest zachowania, zrbwnowazonego uzytkowania i odnawiania zasobow, tworéw
i sktadnikow przyrody, uwzgledniono, ze przedsiewziecie planowane jest:

— w obszarze chronionego krajobrazu ,Pojezierze Puszczy Noteckiej”,

— W obszarze specjalnej ochrony ptakow sieci Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015,

— poza znanymi i uznanymi miejscami ochrony strefowej gatunkéw chronionych,
wyznaczonymi przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim,

— W granicy projektowanego korytarza ekologicznego o nazwie ,Zachodnia Puszcza
Notecka”, ktdrego granice zostaty wskazane w oparciu o obserwacje migracji duzych
ssakéw lgdowych, na podstawie danych, ktérych dysponentem jest Generalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska,

— W miejscu gdzie nie wystepujg wrazliwe na antropopresje obszary wodno-btotne, lasy
starodrzewu, tereny przyjeziorne i doliny rzeczne,

— poza stanowiskami przezyciowymi zwierzat, jak np. zimowiska nietoperzy, legowiska
zOtwia btotnego, zbiorniki rozrodcze ptazow,

— poza terenem dolin rzecznych i rynien jeziornych, ktére stanowig w wojewddztwie
lubuskim miejsca stwierdzeh cyklicznego gromadzenia sie ptakéw na dtugich,
sezonowych przelotach,

— poza s$rédpolnymi enklawami bioréznorodnosci, np. zadrzewieniem, czyzniami,
szpalerami i alejami drzew,

— w gruntach rolnych, miejsca i sgsiedztwa istniejgcej rozproszonej zabudowy
mieszkalno-gospodarczej wsi Grotow, ktérg uzupetni planowana inwestycja, gdzie
walory i zasoby przyrodnicze sg ograniczone do zbiorowisk siedlisk ruderalnych
i segetalnych, a relacje ekosystemowe sg wynikiem ludzkiej dziatalnosci i pozostajg
pod ich wptywem.

Przestanki poddania projektowanego przedsiewziecia ocenie oddziatywania na
Srodowisko, z zakresu ochrony przyrody, wynikaty z przyczyn formalnych, to jest potozenia
inwestycji w obszarze chronionego krajobrazu oraz jej zaklasyfikowania do grupy moggcych
potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na $rodowisko. Projektowana inwestycja, by pozostac
w zgodzie z prawem miejscowym, zawartym w uchwale nr [l1/32/19 Sejmiku Wojewddztwa
Lubuskiego z dnia 11 lutego 2019 r. w sprawie obszaru chronionego krajobrazu o nazwie
"Pojezierze Puszczy Noteckiej" (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2019 r., poz. 535), musiata by¢

poddana procedurze oceny oddziatywania na srodowisko, poniewaz tylko pozytywny wynik tej
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oceny moze przesadzi¢ o mozliwosci jej podjecia, zgodnie z art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz.U. z 2022 r., poz. 916).

Obszar chronionego krajobrazu ,Pojezierze Puszczy Noteckiej” zostat wyznaczony
w roku 2003, rozporzgdzeniem Wojewody Lubuskiego nr 14 z dnia 24 lipca 2003 r.
w sprawie okreslenia obszaréw chronionego krajobrazu na terenie wojewodztwa lubuskiego
(Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2003 r., nr 47, poz. 820). Zakres ochrony tej formy zostat
ustanowiony na podstawie ustawy o ochronie przyrody i zawarty w uchwale nr 111/32/19 Sejmiku
Wojewodztwa Lubuskiego z dnia 11 lutego 2019 r. w sprawie obszaru chronionego krajobrazu
0 nazwie ,Pojezierze Puszczy Noteckiej” (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2019 r., poz. 535)
i uszczegoétowiony w uchwale Sejmiku nr XLI/589/22 z 4 kwietnia 2022 r. (Dz. Urz. Woj.
Lubuskiego z 2022 r., poz. 842). Obszar chronionego krajobrazu obejmuje tereny chronione ze
wzgledu na wyrdzniajgcy sie krajobraz o zroéznicowanych ekosystemach, wartosciowe ze
wzgledu na mozliwos¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystykg i wypoczynkiem lub
petniong funkcjg korytarzy ekologicznych.

Dziatki planowanej inwestycji sg potozone w obszarze gruntéw rolnych, rozproszonej
zabudowy mieszkalnej i gospodarczej wsi Grotow. To potozenie oraz dotychczasowy
sposOb uzytkowania okreslajg wartos¢ i ekosystemowg funkcje ustugowg miejsca
przedsiewziecia dla powyzszego celu obszaru chronionego krajobrazu.

Miejsce przedsiewziecia i jego obecne uzytkowanie nie petni ustug ekosystemowych
i funkcji dla turystyki i wypoczynku. Dziatki przedsiewziecia nie sg czescig szlaku
turystycznego, badz stanowiska rekreacji, a w ich obrebie nie ma krajobrazu,
0 zroznicowanych ekosystemach Ilub ekosystemie, petnigcym niepowtarzalne ustugi
ekosystemowe dla potrzeb turystyki i wypoczynku. Przedsiewziecie nie bedzie miato wptywu
na cel ochrony obszaru chronionego krajobrazu, poniewaz nie eliminuje ekosystemdw
wartosciowych dla wymienionych potrzeb.

W miejscu przedsiewziecia nie wyznaczono, zgodnie z art. 23a ust 1 pkt 1 ustawy
o ochronie przyrody, strefy ochrony krajobrazu lub obszaru zabudowanego, wyrdzniajgcego
sie lokalng formg architektoniczng, ktére bytyby istotne dla zachowania waloréw
krajobrazowych obszaru chronionego krajobrazu ,Pojezierze Puszczy Noteckiej”.
Planowana inwestycja utrwali obecny krajobraz otwarty z zabudowg rozproszong.

W miejscu przedsiewziecia nie ma ekosystemow, ktére w tym obszarze chronionego
krajobrazu petnig funkcje korytarzy ekologicznych. Znajduje sie ono poza rozlegtymi
powierzchniami laséw oraz rynien jeziornych. Obecny potencjat korytarzowy miejsca
inwestycji, w perspektywie wedréwek dtugodystansowych i krotkodystansowych zwierzat
Ilgdowych, jest znikomy. Przeszkode na szlaku migracji stanowi obecna tu zabudowa wsi
Grotow. Jej uzupetnienie nie spowoduje, dodatkowej, nieprzekraczalnej bariery na szlaku
migracji o skali ponadlokalnej, uniemozliwiajgcej migracje w przestrzeni i w réznym czasie,
a skutkujgcej izolacjg populacji jakiegokolwiek gatunku. Lgdowe ekosystemy o funkcjach
korytarzy migracyjnych, tego obszaru chronionego krajobrazu, to przede wszystkim
wielkoprzestrzenne elementy krajobrazowe mozaiki terendw lasow, jezior i torfowisk.
Miejsce przedsiewziecia nie jest czescig tego typu struktur krajobrazowych.

Zakres ochrony obszaru chronionego krajobrazu ,Pojezierze Puszczy Noteckiej’,
majgcy korespondowac z celem, reguluje rezim prawny ustanowiony wymieniong uchwatg
Sejmiku Wojewoddztwa Lubuskiego. W odniesieniu do niego przedsiewziecie:

— nie wymaga zabijania dziko wystepujgcych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk,
innych schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry,
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— jest przedsiewzieciem moggcym znaczgco oddziatywac na srodowisko w rozumieniu
przepisow ustawy o 00S,

— nie wymaga wydobywania do celéw gospodarczych skat, w tym torfu, oraz
skamieniatosci, w tym kopalnych szczgtkow roslin i zwierzat, a takze mineratow

i bursztynu,

— nie wymaga dokonywania zmian stosunkow wodnych,

— nie wymaga likwidowania naturalnych zbiornikdw wodnych, starorzeczy i obszarow
wodno-btotnych,

— nie planuje budowania nowych obiektow budowlanych w pasie szerokosci 100 m od
linii brzegow rzek, jezior i innych naturalnych zbiornikdw wodnych.

Nie wykazano niezgodnosci z celem formy ochrony przyrody oraz rezimem ochrony,
wytyczajgcym  zasady gospodarowania. Ocena  oddziatywania  planowanego
przedsiewziecia, ktore znajduje sie posrod listy moggcych potencjalnie znaczaco
oddziatywac¢ na srodowisko, wykazata brak znaczgco negatywnego wptywu na ochrone
przyrody obszaru chronionego krajobrazu, ktéra w rozumieniu ustawy, polega na
zachowaniu, zrownowazonym uzytkowaniu oraz odnawianiu zasobéw, twordéw i sktadnikow
przyrody. To umozliwia, zgodnie z art. 24 ust. 3 w/cyt. ustawy o ochronie przyrody,
odstepstwo od zakazu realizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywaé na
srodowisko w rozumieniu przepisow ustawy o 00s.

W zwigzku z potozeniem przedsiewziecia w obszarze specjalnej ochrony ptakéw
Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015 rozpatrywano relacje charakteru oraz
oddziatywania przedsiewziecia wobec funkcji ochrony przyrody, jakie ten obszar pefni.
Celem ochrony obszaru Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015 jest utrzymanie badz
przywrocenie witasciwego stanu ochrony populacji nastepujgcych gatunkow ptakow: bak,
bocian czarny, tabedz krzykliwy, podgorzatka, trzmielojad, kania czarna, kania ruda, bielik,
rybotow, zuraw, puchacz, wiochatka, lelek, zimorodek, dzieciot czarny, dzieciot Sredni,
muchotéwka mata, lerka, jarzebatka, ggsiorek. Obszar ma réwniez znaczenie dla pieciu
gatunkdéw ptakow migrujgcych: fabedzia niemego, gesi zbozowej, gesi biatoczelnej, gagota
i nurogesi.

Obecnie wsrod rozpoznanych zagrozen i presji majgcych negatywne oddziatywanie
na obszar, zgodnie ze standardowym formularzem danych, znajdujg sie: polowania,
wedkarstwo, infrastruktura sportowa i rekreacyjna, uprawy rolnicze, lesnictwo,
pozyskiwanie/usuwanie roslin lgdowych, zanieczyszczenie powietrza, sporty i rozne formy
czynnego wypoczynku rekreacji uprawiane w plenerze, zabudowa rozproszona,
pozbywanie sie odpaddéw z gospodarstw domowych/obiektéw rekreacyjnych.

Przedsiewziecie nie nalezy do zadnej z wymienionych kategorii rozpoznanych,
a mozliwych zagrozen oraz nie przyczyni sie do ich intensyfikacji. Przedstawiony przez
inwestora zakres wykorzystania srodowiska oraz odziatywan przedsiewziecia nie wymaga,
w odniesieniu do siedlisk ptakow stanowigcych przedmioty ochrony: likwidacji bgdz zmiany
zasiegu siedlisk, w szczegdlnosci zmniejszenia tego zasiegu, zmiany specyficznej struktury
i funkcji oraz stanu ochrony typowych gatunkéw tych siedlisk. Z perspektywy ochrony
gatunkow, bedgcych przedmiotami ochrony nie wymaga: zmiany liczebnosci populacji,
gwarantujgcej jej utrzymanie sie w biocenozie przez dtuzszy czas, bgdz zmniejszenia
naturalnego zasiegu gatunku.

Ustanowiony plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza Notecka
PLB300015 — Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
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Wielkopolskim i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu (Dz. Urz. Woj.
Wielkopolskiego z dnia 18 marca 2014 r., poz. 1793) — zidentyfikowat dla 17 przedmiotéw
ochrony wytgcznie potencjalne zagrozenia, a dla 3 (rybotéw, puchacz i nuroges$) zagrozenia
istniejgce i potencjalne. Stan wiekszosci gatunkow jest witasciwy. Do najczesciej
wymienianych zagrozen potencjalnych dla wymienionych ptakéw nalezg: sporty wodne
i rekreacja oraz turystyka i rekreacja. Zagrozeniami mogg by¢ szczegdlne przypadki
gospodarki lesnej zwigzane np. z: wyrebem starodrzewu, pracami w okresie legowym,
usuwaniem drzew dziuplastych i wykrotow w poblizu jezior i rzek. Przedsiewziecie nie
nalezy do Zadnej z wymienionych kategorii rozpoznanych, a mozliwych zagrozen.
W miejscu planowanej inwestycji nie wystepujg niepowtarzalne siedliska, ktore
wspottworzytyby taki rodzaj uktadow ekologicznych, z chronionymi ptakami obszaru Natura
2000, ktoérych przeksztatcenie mogtoby przyczyni¢ sie do zmiany kluczowych procesow,
struktur, powigzan i relacji ekosystemoéw obszaru Natura 2000 Puszcza Notecka
PLB300015. Nie zidentyfikowano oddziatywania, bezposredniego lub posredniego, ktérego
skala mogtaby skutkowac niewtasciwym stanem chronionych ptasich siedlisk obszaru.

Z perspektywy celdw i przedmiotow ochrony obszaru oraz wielkosci, charakteru,
bogactwa siedlisk bytowych, znajdujgcych sie poza obszarem oddziatywania, a wiec
mogacych petni¢ funkcje ostojowe w przypadku oddziatywan losowych, przedsiewziecie nie
ma takiego rozmiaru czasowego, w przypadku budowy, i przestrzennego, ktory miatby
negatywnie znaczgcy wptyw na te cele i przedmioty ochrony. Oddziatywania bedg punktowe
i co najwyzej lokalne. Przedsiewziecie nie bedzie miato negatywnego wptywu na spdjnosc
wspolnotowej sieci Natura 2000.

Wspomniany plan zadan ochronnych nie zidentyfikowat w dziatkach inwestycji
obecnosci przedmiotdw ochrony oraz nie wyznaczyt dziatann ochronnych. Nie jest to jednak
lokalna, tym bardziej regionalna, ostoja ornitofauny lub niepowtarzalne miejsce statego jej
przebywania, poza ktérym funkcjonowanie pojedynczych osobnikéw lub ich zgrupowan nie
jest mozliwe, a ktorej przeksztatcenie lub zmiana funkcji wptynie negatywnie na gatunek
i stan jego ochrony.

Nie zidentyfikowano watpliwosci w zakresie oddziatywan na gatunki chronione, a tym
bardziej potrzeby formutowania uwarunkowania z zakresu ochrony gatunkowej zwierzat,
roslin i grzybdw, ktére wykraczatoby poza rozwigzania prawne ochrony gatunkowej. Nie
stwierdzono wrazliwych ostoi i miejsc bytowania innych dzikich zwierzgt wymagajacych
szczegoblnych uwarunkowan, niesformutowanych w prawie ochrony przyrody.

Budowa i eksploatacja obory i hali magazynowej nie bedzie miata wptywu na masy
powietrza polarno-morskiego i polarno-kontynentalnego, decydujgce o przejsciowym
oceaniczno-kontynentalnym klimacie Polski. Infrastruktura obstugi hodowli nie wytwarza
energii, ktéra miataby wptyw na podstawowe elementy klimatu jak: temperatura powietrza,
wilgotnosc¢, zachmurzenie, opady, cisnienie atmosferyczne, ustonecznienie oraz predkosci
i kierunki wiatrow. Zadne z domniemanych oddziatywan przedsiewziecia na klimat,
wynikajgce ze zmiany obecnych uwarunkowan topoklimatu i mikroklimatu na inne
uwarunkowania z okresu budowy i okresu eksploatacji obiektow, nie bedg miaty skutku
wymagajgcego dziatan minimalizujgcych z tytutu wptywu na przyrode i ochrone przyrody.

Z perspektywy ochrony przyrody, ktéra polega na zachowaniu, zrownowazonym
uzytkowaniu oraz odnawianiu zasobdw, twordw i skfadnikow przyrody nie ma potrzeby
kategorycznego zachowania obecnej tu biocenozy, jej utrzymywania w trakcie budowy
i eksploatacji obory i magazynu. Nie dojdzie do zniszczenia lub degradacji obecnych tu
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twordéw przyrody nieozywionej, form lub struktur. Elementy biotyczne i abiotyczne miejsca
przedsiewziecia sg powszechne i/lub odtwarzalne spontanicznie i antropogenicznie.
Zachowana bedzie réwnowaga przyrodnicza.

Nie wykazano by budowa i eksploatacja planowanych obiektow mogty spowodowac
zmiane uzytkowanych zasobow, twordw i sktadnikow przyrody sgsiedztwa przedsiewziecia,
ktéra mogtaby skutkowac uposledzeniem gospodarujgcych tu podmiotdw lub wzbudzié¢
konflikty spoteczne, zwigzane ze zmiang stanu zasobow, tworow i sktadnikow przyrody.

Przedsiewziecie nie jest usytuowane w sytuacjach wrazliwych lokalizacji, np.
w obszarach wodno-btotnych, o ptytkim zaleganiu wdéd podziemnych, w siedliskach
tegowych, w ujsciach rzek, przy jeziorach itp., gdzie eksploatacja lub awaria, mogtaby miec
skutki wielkoskalowe, natychmiastowe i niemozliwe do powstrzymania.

Skutkiem podjecia i eksploatacji przedsiewziecia bedg oddziatywania o skali, ktéra nie
spowoduje naruszenia rownowagi przyrodniczej. Nie bedzie to tez wymiar, ktéry wymagatby
kompensacji przyrodniczej. Rozwigzania z zakresu ochrony srodowiska, w tym stosowanie
znormalizowanych procedur, urzgdzen i surowcow, spetnig kryteria ochrony przyrody
W miejscu inwestyciji i zasiegu jego oddziatywania.

Zadne z oddziatywan przedsiewziecia na wody nie bedzie miato skali, wptywajgcej na
jednolitg czes¢ wod, o negatywnych skutkach dla stanu przyrody i ochrony przyrody. Nie
planuje sie odwodnienia i przerzutu wod, co mogtoby sie wigza¢ ze zmianami zasobdéw wod
i stosunkéw wodnych.

Najblizszy zbiornik wodny znajduje sie w odlegtosci okoto 1500 m od inwestyciji
(w kierunku zachodnim). Najblizszy ciek przeptywa w odlegtosci okoto 190 m od inwestycji
(w kierunku potudniowym). Przedsiewziecie nie bedzie potozone na obszarach
szczegolnego zagrozenia powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017
r. — Prawo wodne.

Przedsiewziecie znajduje sie w obszarze dorzecza Odry, w obrebie
PLRW600017188949 Lubiatka, ktora posiada status naturalnej czesci wod. Jej aktualny
stan zostat oceniony jako dobry, a ocene ryzyka okreslono jako niezagrozona
nieosiggnieciem celéw srodowiskowych. Stan chemiczny i potencjat ekologiczny waod
powierzchniowych okreslono jako dobry. Przedmiotowe zamierzenie zostato usytuowane na
obszarze jednolitej czesci wdéd podziemnych oznaczonych numerem PLGW600034. Stan
ilosciowy wod podziemnych dla tego obszaru oceniono jako dobry, stan chemiczny jako
staby. Ryzyko nieosiggniecia celéw Srodowiskowych dla tej JCW zostato okreslone jako
zagrozone, ze wzgledu na zmiany chemizmu wdd 2zwigzane z niedostatecznie
oczyszczonymi sciekami komunalnymi, zbyt matym stopniem skanalizowania, szczegdlnie
terendw wiejskich, sktadowiskami nieodpowiadajgcymi wymogom ochrony srodowiska.
W programie dziatan ukierunkowanym na presje, dla JCWPd zaplanowano wszystkie
mozliwe dziatania ograniczajgce doptyw zanieczyszczen komunalnych do wdd. Niemniegj
jednak ze wzgledu na warunki hydrogeologiczne okres 6 lat jest zbyt krotki aby mogta
nastgpi¢ poprawa stanu wod.

W przedtozonym raporcie o oddziatywaniu na srodowisko dokonano analizy wariantow
przedsiewziecia, w tym wariantu polegajgcego na niepodejmowaniu przedsiewziecia,
proponowanego przez inwestora, racjonalnego alternatywnego i najkorzystniejszego dla
Srodowiska. Racjonalnym wariantem alternatywnym zaproponowanym w raporcie jest
catoroczne utrzymywanie zwierzgt w projektowanej oborze, na gtebokiej scidtce, bez ich
sezonowego, ekstensywnego wypasu na pastwiskach.
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Prace zwigzane z realizacjg przedsiewziecia polega¢ bedg na robotach ziemnych,
robotach budowlanych oraz na montazu konstrukcji hali. Oddziatywanie inwestycji na
Srodowisko na etapie realizacji przedsiewziecia bedzie wigzato sie ze zwiekszonym ruchem
pojazdow, parkowaniem maszyn, generowaniem hatasu i zanieczyszczen do atmosfery. W
trakcie prac budowlanych wytwarzane bedag gtéwnie odpady zaliczane do grup 15 i 17
katalogu odpaddéw, czyli z budowy, remontéw i demontazu obiektow budowlanych
i drogowych. Na etapie realizacji przedsiewziecia bedg rowniez wytwarzane odpady
zwigzane z funkcjonowaniem zaplecza budowy, takie jak r6znego rodzaju opakowania oraz
odpady komunalne. Moze rowniez powsta¢ nadmiar mas ziemnych. Podczas realizaciji
inwestycji dla pracownikdéw budowy zapewnione bedg toalety przenosne typu TOI-TOI.
Wykorzystywane bedg sprawne technicznie maszyny i urzadzenia budowlane,
gwarantujgce brak wyciekow ptyndw eksploatacyjnych i mniejszg emisje hatasu. Podczas
tankowania stosowana bedzie mata sorpcyjno-izolacyjna, ktéra zapobiega¢ bedzie
przedostawaniu sie substancji ropopochodnych do gruntu. Ryzyko zanieczyszczenia gruntu
podczas tankowania jest minimalne, jednak w przypadku przedostania sie paliwa do gruntu,
jego zanieczyszczona warstwa zostanie zebrana i przekazana do utylizacji.

Na etapie eksploatacji przedsiewziecia gtownym zrédtem oddziatywania bedzie emisja
substancji zanieczyszczajgcych do powietrza atmosferycznego. W raporcie uwzgledniono
oddziatywanie na stan powietrza z planowanego budynku inwentarskiego, w zakresie emisiji
zwigzanych bezposrednio z hodowlg bydta, gtéwnie amoniak, tlenek azotu i pyt.
W obliczeniach pominieto emisje niezorganizowang — spaliny z pojazdow poruszajgcych sie
po terenie gospodarstwa, z uwagi na to ze emisja ta bedzie miata charakter chwilowy
i bedzie pomijalnie mata. Eksploatacja przedsiewziecia nie spowoduje przekroczen norm
jakosci powietrza atmosferycznego.

W zwigzku z tym, ze planowana obora zlokalizowana bedzie na terenie istniejgcego
gospodarstwa rolnego, dokonano analizy oddziatywania przedsiewziecia na powietrze
atmosferyczne w ujeciu skumulowanym.

Obliczenia rozprzestrzeniania zanieczyszczen w powietrzu wykonano zgodnie
z metodykg zawartag w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r.
w sprawie wartosci odniesienia dla niektdérych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 r. Nr
16, poz. 87). Po szczegdtowej analizie inwestycji w zakresie jej wptywu na powietrze
atmosferyczne, w tym przedstawionego prognozowania rozprzestrzeniania sie
zanieczyszczen powietrza emitowanych przez emitory zidentyfikowane na terenie
przedsiewziecia wykazano, ze przy zastosowaniu wskazanych w postanowieniu warunkow,
dziatalno$¢ projektowanego przedsiewziecia nie bedzie powodowaé przekroczen
dopuszczalnych poziomow substancji w srodowisku.

Brak bedzie znaczgcych emisji w zakresie hatasu. Potencjalne oddziatywania mogg
by¢ zwigzane z wykorzystywaniem automatycznych dojarek wewnatrz obory oraz ruchem
pojazddéw po terenie gospodarstwa. Oddziatywania w tym zakresie nie ulegng znacznemu
zwiekszeniu w stosunku do obecnie prowadzonej dziatalnosci.

W wyniku chowu bydta w gtebokiej $cidtce powstawaé bedzie obornik. Bedzie on
usuwany mechanicznie dwa razy w roku, a nastepnie wywozony bezposrednio na pola
i wykorzystywany jako nawoz. Padte sztuki bedg magazynowane w wyznaczonym miejscu
na terenie gospodarstwa i niezwtocznie odbierane przez podmiot uprawniony do utylizacji
tego typu odpadow.
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Woda pobierana bedzie z istniejgcego ujecia wtasnego. Wody opadowe i roztopowe
bedg odprowadzane w sposéb niezorganizowany na terenie dziatki inwestora. Mycie obor
realizowane bedzie myjkg cisnieniowg metodg ,na gorgco” z zastosowaniem niewielkiej
ilosci wody.

W przedtozonym raporcie uwzgledniono skumulowane oddziatywanie planowanego
budynku inwentarskiego z istniejgcymi obiektami wchodzgcymi w sktad gospodarstwa
rolnego oraz wykazano, ze inwestycja ze wzgledu na lokalizacje (teren ponad 9 ha), nie
bedzie w sposob skumulowany oddziatywa¢ na srodowisko z innymi gospodarstwami
rolnymi.

Przedsiewziecie nie jest zaliczane do zaktadéw stwarzajgcych zagrozenie wystgpienia
powaznej awarii przemystowej, w rozumieniu art. 248 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. —
Prawo ochrony srodowiska (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 1973) nie jest rébwniez wymienione
wsrod obiektow, dla ktérych mozna utworzy¢ obszar ograniczonego uzytkowania, o ktérym
mowa w art. 135 ust. 1 w/cyt. ustawy. Ryzyko wystgpienia katastrofy naturalnej czy
budowlanej, przy zaplanowanej technologii i zakresie prac, ocenia sie jako bardzo niskie.
Ze wzgledu na zakres i lokalizacje przedsiewziecia nie zachodzi réwniez ryzyko
transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Przy zastosowaniu planowanych rozwigzan technicznych i organizacyjnych,
omoéwionych w przedtozonym raporcie oraz przy spetnieniu warunkow okreslonych
W niniejszym postanowieniu nie pogorszy sie stan srodowiska.

W niniejszej decyzji oraz w raporcie o oddziatywaniu na srodowisko zalecono szereg
srodkéw minimalizujgcych i fagodzgcych ewentualne negatywne oddziatywanie w zakresie
ochrony wod powierzchniowych i podziemnych, gruntu, powietrza atmosferycznego, dlatego
realizacja przedsiewziecia nie powinna w sposob znaczgcy oddziatywac na srodowisko.

Podsumowujgc, przedtozona w trakcie przeprowadzonej oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowiska dokumentacja oraz zebrane opinie i uzgodnienia wykazaty,
ze inwestycja pn. ,Budowa obory wolnostanowiskowej o obsadzie 50DJP oraz hali
magazynowej — dz. 10/9 i 11 obreb Grotow” nie bedzie miata znaczgcego wptywu na
poszczegolne elementy srodowiska zaréwno na etapie realizacji, jak i jego eksploatac;i.

W zwigzku z powyzszym oraz w oparciu o cytowane na wstepie przepisy postanowiono
jak w sentencji.

Pouczenie

1. Od niniejszej decyzji stronom przystuguje prawo wniesienia odwofania do
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Gorzowie Wlkp. Odwotanie wnosi sie za
posrednictwem Burmistrza Drezdenka, w terminie 14 dni od dnia otrzymania decyzji.
Strona moze w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania zrzec sie prawa do
wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej odwiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna.

2. Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach wigze organ wydajgcy decyzje, o ktorych
mowa w art. 72 ust 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informac;ji
o srodowisku ijego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz
0 ocenach oddziatywania na srodowisko (t. j. Dz. U. z 2022 r., poz. 1029 ze zm.).
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3. Decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach dotgcza sie do wniosku o wydanie decyzji,
o ktérych mowa w art. 72 ust 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t. j. Dz. U. z 2022 r., poz. 1029 ze zm.);
ztozenie wniosku lub dokonanie zgtoszenia powinno nastgpi¢ w terminie 6 lat od dnia,
w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna,
z zastrzezeniem pkt 4.

4. Ztozenie wniosku lub dokonanie zgtoszenia moze nastgpi¢ w terminie 10 lat od dnia,
w ktérym decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna, o ile strona,
ktéra ztozyta wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, lub
podmiot, na ktory zostata przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed uptywem terminu,
o ktorym mowa w ust. 3, od organu, ktéry wydat decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach, stanowisko, ze realizacja planowanego przedsiewziecia przebiega
etapowo oraz ze aktualne sg warunki realizacji przedsiewziecia okreslone w decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu, o ktorym mowa w art. 90 ust.
1, jezeli byto wydane. Zajecie stanowiska nastepuje w drodze postanowienia
uwzgledniajgcego informacje na temat stanu Srodowiska i mozliwosci realizacji
warunkéw wynikajgcych z decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Zatgcznik decyzji stanowi:

1. Charakterystyka przedsiewziecia

Z up. Burmistrza Drezdenka
Joanna Bajcar
Zastepca Kierownika Referatu
Gospodarki Gminnej
i Ochrony Srodowiska

Otrzymuije:
1. Petnomocnik Pan Piotr Sobczynski
ul. Piaskowa 3, Chwalecicie
66-415 Ktodawa
2. Strony postepowania znajdujgce sie w aktach sprawy,
3. ala.

Do wiadomosci:
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie WIkp.,
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Drezdenku,
3. Dyrektor Zarzgdu Zlewni w Pile Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie.

Pobrano optate skarbowg w wysokosci 205,00 zt na podstawie ustawy z dnia 16 listopada
2006 r. o optacie skarbowej (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 1923 ze zm.).
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Zatgcznik

do decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach

znak: GG.6220.13.2021

z dnia 26.07.2022 r.

CHARAKTERYSTYKA PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA ZGODNIE Z ART. 84 UST.
2 USTAWY O UDOSTEPNIENIU INFORMACJI O SRODOWISKU | JEGO OCHRONIE,
UDZIALE SPOLECZENSTWA W OCHRONIE SRODOWISKA ORAZ O OCENACH
ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO
(t.J. Dz. U. 2 2022 r., poz. 1029 ze zm.)

Nazwa przedsiewziecia:
,Budowa obory wolnostanowiskowej o obsadzie 50DJP oraz hali magazynowej — dz.
10/9 i 11 obreb Grotow”

Przedsiewziecie polegaCc ma na budowie i eksploatacji budynku obory
wolnostanowiskowej dla kréw mlecznych/jatéwek cielnych o obsadzie 50 DJP oraz hali
magazynowej. Ma by¢ ono podjete w dziatkach nr 10/9 oraz 11 obreb Grotow, gmina
Drezdenko, na ktérych znajdujg sie miedzy innymi uzytki rolne oraz zabudowa gospodarstwa
rolnego. Obora o powierzchni ok. 735 m? oraz hala magazynowa dla stomy o powierzchni ok.
360 m?, majg by¢ zlokalizowane w miejscu juz uzytkowanych placow, drég i postoju pojazddw
istniejgcego gospodarstwa rolnego. £gczna powierzchnia dziatek inwestycyjnych wynosi 9,62
ha.

W ramach przedsiewziecia planowana jest budowa nowej obory wolnostanowiskowe;
dla krow mlecznych/jatéwek cielnych, ktéra zwiekszy obsade obiektéw chowu bydta
znajdujgcych sie na terenie istniejgcego gospodarstwa z 68,2 DJP o 50 DJP, czyli do 118,2
DJP.

Na terenie gospodarstwa rolnego inwestora znajdujg sie nastepujgce obiekty:

— budynek inwentarski nr 1 z halg udojowg, pomieszczeniem socjalnym oraz

schtadzalnikiem mleka o powierzchni ok. 300 m?,

— budynek inwentarski nr 2 — obora o powierzchni ok. 147 m?,

— budynek inwentarski nr 3 — obora z wiatg o powierzchni ok. 144 m?2,
- stodota — magazyn siana i stomy o powierzchni ok. 140,8 m?,

— magazyn na zboze o powierzchni ok. 180 m?,

— budynek gospodarczy — magazyn na $rodki produkcji o powierzchni ok. 46,4 m?,
— garaz na maszyny i urzgdzenia o powierzchni ok. 59,5 m?,

— ptyta gnojowa o powierzchni ok. 88 m?,

— ptyta gnojowa o powierzchni ok. 44 m?,

— zbiornik na gnojowke nr 1 o objetosci ok. 48 m3,

— zbiornik na gnojowke nr 2 o objetosci ok. 12 m3,

— zbiornik na gnojoéwke nr 3 o objetosci ok. 12 m3,

Na terenie gospodarstwa znajduje sie rowniez jednokondygnacyjny budynek
mieszkalny o powierzchni ok. 200 m? oraz wydzielone miejsca do postoju maszyn rolniczych
oraz miejsca magazynowe balotéw stomy. Drogi wewnetrzne na terenie gospodarstwa
wykonane sg jako gruntowe utwardzone.
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W nowej oborze krowy utrzymywane bedg na gtebokiej Scidtce, w systemie
ekstensywnym, pastwiskowo — alkierzowym. Bydto przez pét roku w okresie wiosenno —
letnim przebywacC bedzie na pastwiskach, a w okresie jesienno — zimowym w oborze.
Planowane wymiary budynku to ok. 21 m x 35 m i wysokos¢ ok. 8 m. Obora bedzie
wentylowana kalenicowo i nie bedzie ogrzewana. W oborze wydzielone zostang korytarze
paszowe.

Podobnie jak w istniejgcej czesci gospodarstwa bydto karmione bedzie paszg
objetosciowg — sianokiszonka, ktdbra magazynowana jest w zafoliowanych belach na terenie
gospodarstwa oraz paszg tresciwg magazynowang w workach w pomieszczeniu paszowym
znajdujgcym sie w budynku inwentarskim nr 1. W celu pojenia krow w oborze rozlokowane
bedg poidta. Przewiduje sie, ze w ciggu doby do pojenia bydta wykorzystywane bedzie okoto
2,2 m® wody. Woda do pojenia pobierana bedzie z ujecia wlasnego zlokalizowanego na
terenie gospodarstwa. Na poczatku maja bydto przemieszczane bedzie na pastwiska
zlokalizowane w sgsiedztwie gospodarstwa na dziatkach nr 11, 10/9, 10/3, 10/8, 8/6, 8/17,
6/30, 32/3, 54/31 obreb Grotéw.

W ramach przedsiewziecia zaplanowano rowniez budowe hali tukowej do
magazynowania balotow stomy o wymiarach ok. 12 m x 30 m. Obiekt zlokalizowany bedzie
na potudniowy — wschdd od istniejgcego budynku stuzgcego do magazynowania zboza.

Teren, na ktorym planowana jest lokalizacja przedsiewziecia nie jest objety
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Teren przedsiewziecia sgsiaduje
z obszarami lesnymi i polami uprawnymi. Najblizsza zabudowa zagrodowa w okolicy
inwestycji znajduje sie w odlegtosci ok. 115 m od granic dziatek gospodarstwa rolnego.
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